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Das Erbe der Freimaurerei in Deutschland

I. Das geistige Erbe
Von Prof. Dr. Berendsohn

Was Du ererbt von Deinen Viitern hast, erwirb es, um es

zu besigen.
Wenn man das geistige Erbe, das die deutsche Freimaurerei zu ver-
walten eigentlich berufen und verpflichtet ist, in seiner Bedeutung fiir
die Gegenwart recht einschigen will, so muB man die freimaurerische
Organisation, die im Jahre 1717 bzw. 1723 in England ins Licht der Ge-
schichte trat, zu erfassen suchen im Strome der gréBeren sie tragenden
geistigen Bewegung. Zwar ist die Vorgeschichte der Logen dunkel; am
besten begriindet ist wohl die Ankniipfung an die mittelalterlichen
Steinmeggilden, die jahrhundertelang an den Domen bauten. Doch
steckt auch ein nicht unberechtigter Kern in den immer erneuten Be-
mithungen, Bezichungen der Freimaurerei zu den Mysterien-Biinden
aller Zeiten aufzudecken: der geistige Gehalt der Freimaurerei des
18. Jahrhunderts war eben nur ein kleiner Teil und begrenzter Nieder-
schlag einer viel umfassenderen geistigen Bewegung, die in den legten
Jahrhunderten des Mittelalters beginnend und ankniipfend an die An-
tike, den gewaltigen starren Bau der katholischen Weltanschauung er-
schiitterte und zugleich neben der kirchlichen eine weltliche Welt-
anschauung aufbaute, getragen von neuer naturwissenschaftlicher Welt-
erkenntnis und neuer philosophischer Weltdeutung. Will man ihr einen
einheitlichen Namen geben, so mufl man sie die Religion der Mensch-
lichkeit oder Humanitit nennen, die eine neue Auffassung vom Men-
schen und von der Menschheit umfaBit. So war denn ,,Religion®, in der
alle Menschen (guten Willens) iibereinstimmen, von der die Alten Pflich-
ten des Jahres 1723 sprechen, eine Kegerei vom Standpunkt jeder
Kirche. GewiB, man hielt an der Idee eines personlichen Gottes fest,
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aber mit kirchlicher Dogmatik, mit irgendwelcher Konfession, hat dieser
Deismus des 18. Jahrhunderts wahrhaftig nichts mehr zu tun. Losgeldst
aus der Knechtschaft der iiberlieferten Theologie mit ihrem Autoritits-
und Buchstabenglauben, stand der Mensch nun mitten im gewaltigen Ge-
triebe der kosmischen Krifte da, fihig und willens, seinen Geist zu ge-
brauchen, um auf dem kleinen im All um die Sonne kreisenden Erdball
sein und der Menschheit Schicksal sinnvoll zu gestalten. Es waren viel-
fach die freiesten Denker ihrer Zeit, die sich vereinigten in den Logen,
die zugleich Freistitten des geselligen Verkehrs zwischen sonst recht
streng geschiedenen Stinden wurden. Als reformatorisch und fortschritt-
lich kennzeichneten die Alten Pflichten sich selbst, indem sie die Re-
ligion der Menschlichkeit als eine Neuerung einfiihrten, gegeniiber dem
ilteren Brauch, die Freimaurer auf die Staatsreligion zu verpflichten.
Die katholische Kirche erkannte rasch die neue Organisation als kege-
risch und gegnerisch im Geiste und bekimpfte sie seit 1738 mit allen
Mitteln. »

[n England bildeten zuniichst gehobene Biirger und Akademiker zu-
sammen mit den Adligen in den Logen eine gesellschaftliche Auslese;
dann griindete — bezeichnenderweise — ein Ire Logen des kleinen
Mittelstandes. Beide Richtungen vereinigten sich erst im Beginn des
19. Jahrhunderts. Seither ist die Freimaurerei bei den Angelsachsen
sehr in die Breite gewachsen. Gewil} ist sie, obwohl ein wenig zur Ge-
wohnheit erstarrt, noch heute ein Hort anstindiger Gesinnung und
humanitirer Bestrebung mannigfacher Art, aber als geistig lebendig und
fithrend im Leben der Gemeinschaft wird man sie kaum ansprechen
diirfen.

Stirker als in England, als geistigz befreiende, ja geistig aufwiihlende
und umwilzende Macht ist die Freimaurerei in Frankreich wirksam ge-
wesen, von ihrer Einfithrung bis auf den heutigen Tag, weil man hier
den stiirksten Nachdruck auf das ,,Bauen* an der freien menschlichen
Gemeinschaft legte. Die franzosische Revelution ist in ihren groBen
weltgeschichtlichen Anfingen das geistige Werk der Freimaurer, zu dem
sie sich stolz bekennen; sie haben die Uebermacht der katholischen
Kirche im Staate gebrochen; sie waren es, die — nicht den Kapitin
Dreyfus, nein — die Menschenrechte gegen Militarismus und Anti-
semitismis verteidigten (damals wurde die Liga fiir Menschenrechte ge-
griindet); sie sind es, die trog aller Schwwrlgkelten immer wieder an
der Verstindigung mit Deutschland arbeiten.

So gab jedes Land zu jeder Zeit jener wundervollen Idee der Mensch-
heitsreligion einen eigentiimlichen Gehalt, und nicht gering ist auch der
Antrieb, den Deutschland im legten Drittel des 18. Jahrhunderts zu
dieser erdumspannenden geistigen Gemeinschafisbewegung gab. Das
,,Deutsche Reich* bestand bis 1803 aus mehr als 300 staatlichen Ge-
bilden. Was Wunder, daBl das Nationalgefiihl im 17. und 18. Jahr-
hundert schwach entwickelt war und die Héfe, vor allem der Fried-
richs Il., und der ganze Adel, di¢ Bildung annahmen und pflegten, die
von Frankreich ausstrahlte. Erst nachdem sich deutsche Herzen im Reiche
deutscher Dichtung und deutsche Képfe im Reiche deutschen Denkens
zusammengefunden hatten, entstand ein gemeinsames deutsches Kultur-
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gefiihl, das der deutschen politischen Einheitsbewegung des 19. Jahr-
hunderts den groBen nationalen Antrieb gab und noch einen spiten
Niederschlag in der neuen Weimarer Verfassung fand. Fiir das echte
werdende deutsche Nationalgefiihl ist Weimar die heimliche Hauptstadt
Deutschlands; denn die Nationalversammlung von 1919 kniipfte ja be-
wuBlt an die grofle geistige Ueberlieferung des 18. und 19. Jahrhunderts
an. Sie nahm die Farben Schwarz-Rot-Gold von der deutschen Burschen-
schaft und viele staatsrechtliche Elemente aus den Verfassungsentwiirfen
von 1848 und 1850/51, und prigte echte Humanitit dem Abschnitt
,»Rechte und Pflichten der Deutschen* auf.

Im 18. Jahrhundert ist die unzerstorbare Grundlage geschaffen zum
geistigen Raum deutscher Nation; vor allem durch jene Minner, die man
das Siebengestirn deutscher Humanitit nennen kann: Wieland und
Lessing, Kant und Herder, Goethe und Schiller und Wilhelm v. Hum-
boldt. Sie muBten ja jedes Stiick des Bodens erst selber urbar machen,
in den sie die Saat ihres Geistes senken wollten. Es galt, die Sprache
der Kanzeln und Kanzleien erst ausdrucksfihig und geschmeidig zu
machen fiir neue Gedanken und neue seelische Erlebnisse, die Biihnen
zu schaffen und die Schauspieler zu schulen, um die neuen dramatischen
Werke wiirdig darzustellen, das Publikum in jahrzehntelanger Arbeit
heranzuziehen und zu bilden, um die neuen Schopfungen der Denker
und Dichter aufzunehmen. Wenn Voltaire und Rousseau etwas aus-
sprachen, so lauschte ihnen ganz Europa.” Die Begriinder des neuen
geistigen Deutschlands, fast alle auf protestantisch-pietistischem Boden,
meist aus armen Verhiltnissen emporgestiegen, wuchsen an riesigen
Widerstinden im eigenen Lande zu starken Personlichkeiten heran. Sie
waren national durch Wesen und Leistung, Welthiirger durch Bildung
und Gesinnung. Sie machten sich die Fiille der abendlindischen Kultur
zu eigen und lernten von all den Lindern, die friiher als das ungliick-
liche Deutschland des 30jihrigen Krieges eine Hochbliite ihrer nationa-
len Entwicklung erlebt hatten. So fand denn die grofle menschliche Ge-
meinschaftshewegung der Humanitit im deutschen Dichten und Denken
des ausgehenden 18. Jahrhunderts ihre abschlieBende Krénung. Jene
schopferischen Minner haben, abgesehen von ihren besonderen Leistun-
gen, gemeinsam die Religion der Menschlichkeit nach allen Richtungen
ausgebaut zu einer freien weltlichen Weltanschauung, die fiir alle Fra-
gen des Lebens neue Losungen bietet, eine tragfihige Grundlage fiir
sinnvolle personliche Lebensfithrung und fiir sinnvolle Gestaltung der
Gemeinschaft. Man versteht ihre Werke nicht in ihrem tiefen inneren
Zusammenhang, wenn man meint, daf} in ihnen nur das Streben nach
Vervollkommnung der einzelnen menschlichen Personlichkeit ihren Aus-
druck gefunden habe, wie vielfach angenommen wird. Wire es der Fall,
wiirden ihre Ideen allerdings in unserer Zeit wachsender Vergemein-
schaftung nicht mehr lebendig werden konnen. GewiBl, nie vorher ist
die Kraft, Tiefe und Mannigfaltigkeit des menschlichen Geistes leuchten-
der hervorgetreten als in dem Riesenbau der Kantischen Philosophie,
nie hat sich die leidenschaftliche Fiille und Macht des menschlichen
Herzens stirker und inniger ergossen als in der Dichtung Goethes. Aber
wohin man in den Werken dieser Zeit auch greift, so spiirt man bei ein-
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dringlicher Betrachtung bald, dal die Worte nicht etwa auf das mensch-
liche Einzelwesen zielen, so wie es im Alltag, im Strom der Triebe, Note
und Gewohnheiten dahintreibt, sondern auf die Idee des Menschen, der
sich aus dem gemeinen Getriebe zu befreien sucht und sich strebend be-
mitht um hochste Menschlichkeit; die Bestimmung dieser Humanitit
aber wird im AnschluB an die ewigen Gesege der Natur und an die
Hoherentwicklung der menschlichen Gemeinschaft, in Selbstgestaltung
und Selbsteinordnung in das Gemeinwesen gefunden. Die Idee der Ge-
meinschaft ist die unerlidBliche Erginzung zur Idee des Menschen in
dieser Zeit; ihre Loslésung voneinander hat erst das 19. Jahrhundert
vollzogen und damit dem krankhaft gesteigerten Individualismus der
Gegenwart die Wege gebahnt und die Kluft zwischen Theorie und Wirk-
lichkeit, zwischen Einsicht und Lebensgestaltung so verhingnisvoll ver-
tieft. Nie aber sind die Aufgaben der Menschheit weitblickender, groB-
ziigiger und gedankenreicher dargestellt als von den Minnern deutscher
Humanitit, die in geistiger Freiheit nebeneinander wetteiferten, nicht
immer iibereinstimmend in Einzelheiten, aber zusammenwirkend zu
gleichem Ziel, die Menschheit aus geistiger Knechischaft zu befreien und
zur selbstindigen, sinnvollen, adeligen Gestaltung ihres irdischen Da-
seins anzuspornen. Ob man an Wielands ,,Abderiten” und ,,Agathon®
oder an Lessings ,,Nathan*, ,,Erziehung des Menschengeschlechts” und
,JFreimaurergespriche”, an Kants ,Kritik der praktischen Vernunft®
und ,,Zum ewigen Frieden“ oder an Herders ,Ideen”, an Goethes
~Faust® und die Altersweisheit seiner Maximen und Reflexionen, an
Schillers Freiheitsdramen und seine ,,Briefe iiber die aesthetische Er-
ziehung” oder an Wilhelm v. Humboldis Leistungen im preufischen
Staate denkt, iiberall st6Bt man auf den granitnen Grund echter deut-
scher Humanitit. Diese Zeit hat der deutschen Nation zum erstenmal
Weligeltung im Reiche des Geistes verschafft, und noch immer sind alle
Kulturlinder bereit, Deutschland zu huldigen, wenn es Leistungen von
gleicher Gesinnung darbietet. Diese unerschopfliche Hinterlassenschaft
ist das geistige Erbe, das wir erwerben miissen, um es zu besigen, das
wir, soweit es wahrhaftig lebendig ist, fruchtbar machen miissen in den
ungeistigen Stiirmen der Gegenwart, die alle Menschlichkeit bedrohen.
Es ist Verrat am Deutschtum, dies geistige Erbe deutscher Humanitiit,
die Briicke zwischen Deutschland und der ganzen Menschheit, preis-
zugeben in wahnwitsiger nationalistischer Selbstiiberhebung, in barbari-
scher Vergotterung des Blutes und der Leidenschaft.

Es ist nicht wesentlich, ob alle jene Minner Freimaurer waren oder
nicht. Lessing, der in seinen Freimaurergesprichen Unvergingliches iiber
die ewige Idee der Freimaurerei gesagt hat, war nur ein einziges Mal
— zur Einfilhrung -— in einer damals irreguliren Loge. Nicht sie sind
der Freimaurerei, die Freimaurerei ist ihnen Dank schuldig. Sie stehen
mitten in dem lebendigen Stirom, der auch in die Bauhiitten geistiges
Leben hineingetragen hat — wenn auch nicht immer und iiberall. Sie
haben aus der groBeren geistigen Welt geschopft und die Religion der
Menschlichkeit zum ragenden Bau neuer Weltanschauung gestaltet. So
ist der deutschen Freimaurerei in der Humanitidt deutscher Prigung ein
unerschopfliches Erbgut anvertraut. Wir haben in den legten Jahren
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Lessing und Goethe viel gefeiert. Feiern sollte jeden Teilnehmer ver-
pllichten. Aber es scheint nicht so, als ob die Gebildeten unserer Zeit,
als ob im besonderen die ,,reguliren” Freimaurer etwas von der natio-
nalen Verpflichtung gegeniiber dem herrlichen Erbe spiirten.

Die Freimaurerei war im Beginn des 18. Jahrhunderts, soziologisch be-
trachtet, eine Angelegenheit des aufsirebenden freiheitsdurstigen Biir-
gerstandes. Als aber nach den Freiheitskriegen von 1812—15 die Triger
deutscher Humanitit mit ihrer Weltanschauung Ernst machten und ihre
Grundsite auf das politische Leben anwenden wollten, segten Verfol-
gung und Unterdriickung ein und brachen im Laufe des 19. Jahrhunderts
den Freiheitswillen des Biirgertums. Wer der deutschen Humanitdt im
Innern anhing, zog sich in die Stille zuriick und verzichtete darauf, seine
freie Weltanschanung dem Volke zu verkiinden, dem die ,,Religion” er-
halten bleiben sollte, und wagte es nicht mehr, ihre Grundsige auf das
politisch-wirtschaftliche Leben anzuwenden. Durch die aufstrebenden
Organisationen des Proletariats aber ist das Biirgertum nun ginzlich in
die Abwehrstellung gedringt, und scheint weder willens noch fihig, das
groBe geistige Erbe in den stiirmischen Wandlungen der Gegenwart le-
bendig zu erhalten. Riickwirtsgewandt, hiilt es die Formen und Formeln
der Freimaurerei fest, ohne jene vorwirtsdriangende geistige Kraft, die
einst die echten Freimaurer zu geistigen Fihrern in den groBen
Kimpfen um die Neugestaltung der menschlichen Gemeinschaft machte.
Wer in die Kreise der alten deutschen Freimaurerei gerit, ist ab-
geschlossen vom geistigen Raum deutscher Nation, wo die Zukunft im
schweren Ringen mit den groBen Aufgaben unserer Zeit gestaltet wird.
Das geistige Erbe der Freimaurerei lige vollig verschiittet da, wenn sich
nicht auBlerhalb dieser GroBloge echte Freimaurer bemiihten, ihm neue
Geltung in der Gegenwart zu schaffen. DaB sie von den Altmaurern als
irreguliir bezeichnet werden, ist das Ehbrenzeichen in ihrem Wappen-
schild. Ihnen ist es nicht um Formen und Fermeln, ihnen ist es um das
geistige Erbe, um die lebendige Bewegung zu tun, um die Religion der
Menschlichkeit, die der gequilten Menschheit notiger ist denn je.

Gewil}, unsere geistige Lage ist gegen die im 18. Jahrhundert wesentlich
verindert, und es sind andere Aufgaben, die wir zu bewiltigen haben.
Hinter den groBen politischen Fragen sind die wirtschaftlichen drohend
emporgewachsen und heischen Losung. Aber nach wie vor gilt fiir den
einzelnen Menschen, daB er sich zuniichst befreien und loslésen mul} aus
der Herde, zur Selbstbesinnung und Selbstgestaltung, und dafl er dann
sich einfiigen muB in die Gemeinschaftsbewegung, die so michtig an-
schwillt in der Gegenwart. GewiB sind die Ideen Mensch und Mensch-
heit seit jener Hochbliite deutscher Humanitdt in ihrem Gehalt gewan-
delt, mit erdgebundenerem Inhalt erfiillt. Aber nach wie vor sind sie
fest miteinander verkniipft. Der Einzelmensch, der selbstindig denkt,
fiihlt und zu wirken bemiiht ist, spiirt deutlicher denn je, daf} es fiir
alle seine bedrohten Menschenrechte keinen Schuf mehr gibt, aufler in
einer kraftigen, neu gestalteten Gemeinschaft. Er kann und will nicht
mehr Gliick und Reichtum — sei es auch der Innenwelt — suchen, los-
gelost vom Schicksal der Massen. Die Religion der Menschlichkeit ist
Mitmenschentum gewerden in einem viel umfassenderen Sinne. Die
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freimaurerische Idee des Bauens am Tempel der Menschheit bleibt in
ihrem Kern gleich, nur ihre Forderungen sind uns atemraubend nahe
geriickt. Sie sind es, die als geistiges Erbe lebendig mitten unter uns
stehen, freie Minner suchend, die Bannertriger und Vorkimpfer sein
wollen der ewigen Idee.

II. Das geistige Erbe und die deutschen GroBlogen
Von Dr. M. Seber.

Es erben sich Geses und Recht wie eine ew’ge Krankheit
fort . . . Vernunft wird Unsinn, Wohltat Plage.

Die deutsche Freimaurerei hat das Gliick gehabt, eine stolze Reihe er-
lauchtester Geister in ihren Reihen zu besigen. Sie wird auch nicht
miide, bei jeder Gelegenheit sich ihrer zu riilhmen. Aber solcher Besity
verpflichtet. Was hat die deutsche Maurerei von diesen groBen Dichtern
und Denkern wirklich besessen? Was von ihrem Denken ist zu ihrem
geistigen Eigentum geworden? Diese Fragen ergeben sich von selbst, zu-
mal ja eine Anzahl dieser Minner sich mit dem freimaurerischen Ge-
dankenkreis intensiv befalt und so ganz unmittelbar zu ihrem Ge-
dankenschag Wesentliches beigesteuert haben.

Hat die deutsche Freimaurerei dies Erbe wiirdig verwaltet, ist sie heute
noch berechtigt, mit gutem Grunde sich als die tatsichliche Nachfolgerin
zu betrachien? Steht die deutsche Freimaurerei auch heute noch in der
Welt groB da, angesehen und gedankenmichtig? Wenn diese Fragen
objektiv beantwortet werden sollen, wird es gut sein, die eignen Hand-
lungen der deutschen GroBlogen sprechen zu lassen, wobei wir uns aus
Raumgriinden in der Hauptsache auf die Zeit nach dem Kriege beschrin-
ken miissen. Nun bilden ja die hier in Frage kommenden neun Grof-
logen keine Einheit, es bestehen die bekannten Unterschiede der christ-
lichen und humanitiren Freimaurerei. Aber es lialt sich nicht ver-
kennen, daB durch das fast 50jihrige Bestehen des alle neun GroBlogen
umfassenden GroBlogenbundes doch eine gewisse Einheitlichkeit sich er-
gab, die nach dem Krieg jedenfalls viel stirker wurde als zuvor und
auch durch den Austritt der drei altpreuBischen GroBlogen 1922 nicht
wesentlich sich minderte. So kann denn auch die Beurteilung in vielen
Dingen eine einheitliche sein.

Nach dem Kriege stand die deutsche Freimaurerei vor der Aufgabe, das
furchtbare Kriegserlebnis in ihre Ideenwelt einzufiigen. Der Krieg hatte
ihre iiber- oder internationalen Verkniipfungen zerstort, der menschliche
Bruderschaftsgedanke schien durch diese Wirklichkeit widerlegt, die
Frage war also: kann man das freimaurerische Ideal allmenschlicher Be-
freundung ehrlicherweise iiberhaupt noch bejahen? Wenn man den
schwer erschiitterten Glauben an menschliche Vernunft und wirksame
Menschenliebe nicht mehr zu gewinnen vermochte, so mufite man offen-
bar die freimaurerische Arbeit einstellen. Denn der Gedanke des Sich-
findens im rein Menschlichen, des Ueberbriickens der profanen Gegen-
sige ist immer das Herzstiick der Freimaurerei gewesen. Uebrigens
standen ja alle humanitiren Bestrebungen mit Einschlul der Kirchen,
der wissenschaftlichen Gesellschaften vor der gleichen Frage: hat inter-
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nationale Betitigung, Zusammenarbeit in Zukunft noch einen Sinn?
Alle diese Verbinde entschieden sich fiir Fortarbeit, ja fiir verstirkte
Pflege der internationalen Beziehungen, teilweise sogar, weil sie hoff-
ten, auf diese Weise einer Wiederkehr so furchtbarer Ereignisse vor-
beugen zu konnen. Desgleichen auch die Freimaurerei. Bekanntlich gab
es vor dem Kriege nur eine private Weltgeschiftsstelle der Freimaurerei
in Neuenburg (Schweiz); die franzosischen Logen hatten ofters den Ver-
such gemacht, mit den deutschen in Beziehungen zu treten, mit teil-
weisem Erfolg; aber zu einer noch so lockeren internationalen Zu-
sammenfassung war es nicht gekommen. Noch 1914 haite die Grande
Loge an den deutschen Groflogenbund die Aunregung gerichtet, gemein-
sam fiir den Vélkerfrieden einzutreten, was aber dieser als eine poli-
tische Frage von vornherein ablehnte; ein Antrag der altpreulischen
Logen verlangte: keine Forderung der pazifistischen Bewegung.
Nach dem Kriege nun versuchte man die Griindung eines internatio-
nalen Freimaurerverbandes. Tatsichlich gelang das Werk, wenn auch
nur in sehr unvollkommenem MaBe, da die groBten GroBlogen, die eng-
lischen und amerikanischen, sich ausschlossen. Gegeniiber solchen Be-
strebungen erlieB der deutsche GroBlogenbund 1921 eine vollkommen
ablehnende Erklirung.
Darin hiel3 es:
Unsre Bezichungen zu den Logen noch jetst feindlicher Staaten sind
abgebrochen. Wir wiirden den Deutschen verachten, dem die Ehre
seines Volkes so wenig gilt, daB er die Schmach und die Unbill, die
Deutschland durch und nach dem Versailler Diktat erlitten hat, so
vergessen kann, daB er mit den Angehérigen eines andren Volkes in
Verkehr treten kann, ehe dieses nicht das uns zugefiigte Unrecht
riickhaltlos anerkennt.
Damit war ja nun sehr deutlich ausgesprochen, wie sich die deutsche
Freimaurerei zu verhalten gedachte. Sie vermochie es nicht iiber sich zu
gewinnen, nach einem neuen Anfang zu suchen, verharrte in Groll und
Ressentiment, erkannte die freimaurerische Linie nicht als den einzig
moglichen Ausweg aus der schrecklichen Situation. Immerhin ist es noch
keine prinzipielle Absage an den Gedanken der Menschheitskette, wenn
auch der Versuch, die Freimaurer eines Landes fiir die Handlungen
ihrer Regierung verantwortlich zu machen, als eine sehr iible Wendung
aufgefaBt werden mulite. Dem Freimaurerbund zur aufgehenden Soune
lag das Schicksal seines Vaterlands nicht weniger schwer auf dem Herzen
als der offiziellen deutschen Freimaurerei, aber er blickte vorwirts und
ergriff daher die von der Grande Loge ihm entgegengestreckte Hand, be-
teiligte sich bei der Genfer Griindung der A. M. J. und vertrat stets die
Idee des Friedens und der Vélkerversohnung. Dazu konnten sich die
deutschen Altlogen nicht aufraffen. Wenn es nur bei diesem Nicht-
mitmachen geblieben wire. Aber als der FzaS. die Verbindung mit der
franzosischen Freimaurerei aufnahm, segte cin Kesselireiben gegen ihn
ein. Man beschuldigte ihn des Landesverrats, indem muan garz willkiir-
lich konstruierte, daB die Verbindung auch schon wiirend des Kriegs
bestanden hiitte, obwohl die Grande Loge nachgewiesenermaflen erst
1920 von der Existenz eines pazifistischen Freimaurerbundes in Deutsch-
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land erfubr. Die GroBe Landesloge war die Ruferin in diesem unrithm-
lichen Streit, der schlieBlich durch einen ProzeB beendigt werden mufte,
in dem der FzaS. erfolgreich war. Dieses Verhalten der GroBen Landes-
loge, mit dem der deutsche GroBlogenbund sympathisierte, war nicht
nur unbriiderlich, es muB als Verrat an der iibernationalen Grundidee
des Freimaurertums gebrandmarkt werden. Man sieht hier, daf} die
deutschen Grofilogen einen einseitig nationalen Standpunkt einnahmen
und ihre Aufgabe darin erblickten, wie sie in wiederholten Kundgebun-
gen erklirten, den nationalen Sinn ihrer Arbeit in den Vordergrund zu
stellen. Sie hatten also die Frage nach ihrer kiinfticen Existenz, ob
Wiederaufnahme der iibernationalen Gesinnungsarbeit oder Nichtsein,
so beantwortet, daB sie streng national arbeiten wollten, was natiirlich
bedeutete Aufgabe eines der wesentlichsten Fundamente der Frei-
maurerei. Sie beteiligten sich an keiner internationalen freimaurerischen
Zusammenkunft oder Verbindung, obwohl alle anderen kulturellen Ver-
biinde, auch solche, bei denen das Internationale doch erst in zweiter
Linie kam, ja auch die Sportverbiinde, lingst mit den anderen Nationen
zusammenarbeiteten. Als der FzaS. zusammen mit franzdsischen Brrn
unter Fithrung Br Bernardins internationale Friedensmanifestationen
veranstaltete, warnten die deutschen GroBlogen ihre Miiglieder jedes-
mal vor einer Beteiligung. Als die Internationale Freimaurerliga, ein
Verband einzelner Freimaurer, nicht von Logen, gegriindet wurde, ver-
sagten sie ihrem Mitgliedern die Erlaubnis der Mitgliedschaft bis zum
heutigen Tage. Dr. Miiffelmann, der trot des Verbots an der Belgrader
Internationalen Zusammenkunft teilgenommen hatte, sah sich gezwun-
gen, aus der GroBloge ,,Zur Sonne*, Bayreuth, auszuscheiden. Die GroB-
loge von PreuBen hat auf ihrer Friihjahrsversammlung 1929 sogar den
BeschluB gefaBt, mit GroBlogen, die der Internationalen Freimaurer-
assoziation angehéren, keine Verbindungen anzukniipfen, und wo noch
Verbindungen bestehen, diese sorgfiltig zu prifen und je nach Um-
stinden die Konsequenzen zu ziehen.

Bei der Reichsgriindungsfeier der Dresdner Logen 1931 erklirte der
Festredner: Das Ziel der Verstindigung und der Verséhnung in Ehren,
es gibt fiir uns deutsche Freimaurer ein grioBeres Ziel — Deutschland,
unser Vaterland.

Besonders ruhmvoll war die Haltung der deutschen GroBlogen, als im
Februar 1927 die franzésischen Groflogen durch ein Schreiben an den
GroBmeister Ries vom Eklektischen Bund die Wiederaufnahme freund-
schaftlicher Beziehungen anregten. Ries iibermittelte diese Einladung an
alle iibrigen acht GroBlogen, von denen er aber nur Absagen bekam.
Vier dieser Absagen verzichteten auf Ausreden. Die drei AltpreuBen
erklirten, daB sie es mit ihrer Wiirde und deutscher Ehre nicht verein-
bar hielten, mit franzésischen GroBlogen in irgendwelche Verhandlungen
einzutreten, solange auf Deutschland noch die Kriegsschuldliige laste
und deutsches Gebiet noch vom Feind besegt gehalten werde.

Um noch ein iibriges zu tun, trat die Grofloge ,,Bruderkette zum
Zeichen des Protestes aus dem Deutschen GroBlogenbund aus.

Man sieht: keine Spur eines Entgegenkommens, keine Ahnung von der
eigentlichen Verpflichtung, die der Freimaurerei auferlegt ist, wenn sie
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sich selber ernst nimmt, eine Intransigenz der Anschauungen, die nur
von den extremsten Nationalisten verstanden werden kann.
Da aber GroBmeister Ries seinerseits den Franzosen eine Zusage erteilt
hatte, fand die Zusammenkunft doch statt. Sie scheiterte sofort an der
Haltung des deutschen GroBmeisters, der den Franzosen eine Reihe
politischer Fragen vorlegte, trogdem die deutsche Freimaurerei immer
wieder ihre eigne unpolitische Haltung behauptet. Politisch ist fiir sie
alles, was nach Pazifismus aussieht, unpolitisch dagegen aller Nationalis-
mus, fiir den man das Wort ,,vaterlindisch* bereit hilt. .
Diese geistige Impotenz der deutschen GroBlogen, die hier in beschdmen-
der Weise offenbar wurde, hat in der Folge die deutschen Logen immer
mehr in das Lager des Nationalismus getrieben. Man versuchte sich dem
Nationalsozialismus zu nihern, schrieb Briefe an Hitler und andere
Fiihrer mit der Bitte, die Loge vom nationalen Gesichtspunkt aus zu
priifen. Das war vergeblich; aber eins hat man erreicht: der Chefredak-
teur des ,,Véolkischen Beobachters® hat anerkannt, dal}

,die Logen sogar nationalistisch sind, aber nur unter dem Druck und

infolge andrer volkischer Angriffe®.
Das ist wohl der Tiefstand maurerischen Lebens, den wir hier vor
Augen haben. Die offizielle deutsche Freimaurerei weigert sich, auch
ihrerseits einen Beitrag zur Friedenssicherung zu liefern, weigert sich,
dem Beispiel andrer GroBlogen, andrer Kulturverbinde zu folgen, und
fiigt damit dem Ansehen der deutschen Freimaurerei im In- und Aus-
land den schwersten Schaden zu.
Die neueste Glanzleistung ist der Abbruch der Beziehungen zu der
GroBloge Hamburg durch die GroBe Landesloge von Deutschland. Ihr
wird der Abbruch auch zu den andern humanitiren GroBlogen folgen;
alles nur aus dem Grund, weil die Humanitiren die Beziehungen zur
englischen GroBloge jest endlich wieder aufgenommen haben. Hier
kann man wohl sagen: ist es auch Wahnsinn, so hat es doch Methode.
Im iibrigen ist diese Wiederaufnahme der Beziehungen auf Seiten der
Humanitiren mehr eine Hoflichkeitsgeste, eine Sinneswandlung zu pazi-
fistischen Bestrebungen ist daraus keinesfalls zu erhoffen.

Hat doch gerade die Hamburger GroBloge vor der Rheinlandriumung
erklirt:
Beziehungen mit den Franzosen kommen heute so lange nicht in
Frage, als ein franzosischer Soldat auf deutschem Boden steht, der
Ruhreinbruch keine Siihne gefunden hat und der Versailler Friedens-
vertrag besteht.
So hat denn auch die Rheinlandriumung keine Aenderung in der
starren, verstindnislosen Haltung der deutschen GroBlogen hervor-
gebracht. Auch der Eklektische Bund hat es nicht mehr gewagt, aufler
der Reihe zu tanzen. Es war ihm schlecht genug bekommen. Er wurde
erst dann wieder zu einer gemeinsamen Konferenz der deutschen GroB-
meister zugelassen, als sich herausstellte, dal kein gemeinsames Essen
(Brudermahl) mit den Franzosen stattgefunden hitte! So ist es denn
auch begreiflich, dal dieser Bund bei der schon 1925 gefaliten Ent-
schlieBung bleibt:
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Die Mitglieder des Eklektischen Bundes wiirden gern zur Befriedung
der Welt ihr Teil beitragen, werden zunichst aber ihre Kraft fiir den
inneren Aufbau ihres Volkes, seine Zukunft und seine friedliche Ent-
wicklung in Ehre und Wiirde, sowie fiir die Beseitigung der Kriegs-
schuldliige einsegyen.

So sehen die Erben eines Herder, Lessing, Goethe, Krause aus. Dies
vollige Versagen der deutschen GroBlogen in der wichtigsten Lebens-
frage, die fiir die Freimaurerei nach dem Kriege sich ergab, dieses hem-
mungslose Sich-dringen-Lassen von den Leidenschaften, Stimmungen und
Forderungen der erregten Massen erweckt keine giinstigen Ausblicke fiir
ihre Haltung in anderen freimaurerischen Lebensfragen, wo ihre Hal-
tung schon frither sehr anfechtbar war.
Im Zusammenhang mit den nationalen Leidenschaften und den wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten, vor denen wir stehen, erleben wir ein Neu-
aufleben des alten Judenhasses. Ueber die volkspsychologischen Hinter-
griinde dieser Erscheinung, die durch eine hemmungslose und verant-
wortungslose Agitation stindig geschiirt wird, braucht wohl kein Wort
verloren zu werden. Bei uns ist es nun schon so weit, dal man unsre
jiidischen Mitbiirger, trogdem sie im Kriege ihre Pflicht véllig erfiillt
haben, aller staatlichen Rechte berauben, sie als vogelfrei erklaren
méchte. Bei dem duBerst geringen Prozentsag, den die jiidische Schicht
bei uns ausmacht, ist solche Verwilderung der Anschauungen nicht aus
wirklicher Besorgnis vor der angeblichen jiidischen Gefahr zu erklidren.
Gerade dieses heransfordernde Kraftprogentum, das heute unsre Politik
beherrschen will, miiBte. mit der Handvoll Juden auch so fertig werden,
ohne irgendwelche Ausnahmeregeln zu brauchen. Aber es steckt eben
hinter diesen térichten und widerlichen Miren der Blutaberglaube, der
von neuem sich jegt wieder zeigt, nachdem er wissenschaftlich doch
lingst zum alten Eisen geworfen ist. Rassische Reinheit ist ein Idol.
Jeder Tierziichter vom Lande kénnte die modernen Rassenschwirmer
dariiber belehren, daB gerade durch Kreuzung die wertvollsten Tier-
rassen erzeugt wurden, und dasselbe zeigt uns die Kulturgeschichte be-
ziiglich menschlicher Leistung. Die groflen Mischungsgebiete der Volker
sind die Stitten neuer Kultur.
DaB die Freimaurer die Pflicht haben, sich iiber den vulgiren JudenhaB
zu erheben, fiir ihre Menschenrechte einzutreten, wie bei allen Unter-
driickten, das steht auBer Zweifel. Man hat friiher in Deutschland den
Hauptunterschied zwischen christlichen und humanitaren Logen in der
Stellung zu der Aufnahme von Juden gesehen. Wihrend vor 1877 bei
den AltpreuBen Juden iiberhaupt nicht aufgenommen wurden, wurde
die GroBloge von PreuBen spiter liberaler, so daB sich dieser Unter-
schied einigermaBen verwischte. Auch in dieser Beziehung ist nun in
der Haltung einer Anzahl deutscher GroBlogen eine Aenderung ein-
getreten, die nur als eine Konzession an die Leidenschaften der SiraBe
gedeutet werden kann.

So beschloB die GroBloge Zu den drei Weltkugeln am 28. Oktober 1924:
In den Bund der Freimaurer der GroBen Nationalmutterloge diirfen
nur Minner deutscher Abstammung aufgenommen werden, die sich
zum christlichen Glauben bekennen.
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1881 dagegen schrieb der damalige GroBmeister der ,,Drei Weltkugeln*
an den holliandischen GroBorient:
Wir erkennen mit ihnen im Prinzip, daB die AusschlieBung der
Israeliten in unsern Logen nicht vereinbar mit dem Grundwesen
der Freimaurerei ist.
Die Loge Archimedes zum ewigen Bund, Gera, heute eine Tochterloge
der GroBloge Zur Bruderkette, fallite im gleichen Jahr den BeschluB, die
alte Verfassung wiederherzustellen, wonach wie vor 1870 keine Juden
aufgenommen werden. Die GroBloge selbst hat sich inzwischen ganz auf
christlichen Boden gestellt. Auch die Grofloge ,,Zur Freundschaft®
kehrte 1924 zum christlichen Prinzip zuriick.
Alle drei altpreuBischen GroBlogen verweigern jegt die Aufnahme von
Juden. Charakteristisch fiir ihre Auffassung, fiir die fortschreitende Er-
weichung freimaurerischer Prinzipien zugunsten populirer Tagesstromun-
gen ist die Johannisfestrede des damaligen LandesgroBmeisters Miillen-
dorf von der GroBen Landesloge von Deutschland:
Es ist zuzugeben, daf} die Notwendigkeit der Rassensonderung auch
in unserm Orden nicht zu allen Zeiten in ihrer vollen Bedeutung ge-
wertet worden ist und daBl auch unser Orden andersgerichteten Zeit-
stromungen gewisse Zugestdndnisse machen zu miissen oder machen
zu diirfen gemeint hat, wenn er auch niemals ernstlich an eine all-
gemeine Verbriiderung aller Menschen geglaubt oder sie auch nur als
erstrebenswert angesehen hat. Lingst aber ist ein solches Mensch-
heitsideal als ein Fehler erkannt worden, der nun mit verdoppeltem
Eifer und beachtenswertem Erfolg wieder wettzumachen versucht
wurde.
Rassensonderung, als Programm einer Freimaurerloge, die allerdings in-
zwischen die Bezeichnung Deutsch-Christlicher Orden angenommen hat.
Aber dieser schmihliche Verrat der freimaurerischen Grundideen ist in
der ganzen Freimaurerei Deutschlands anzutreffen. In krasser Weise
tritt die Gesinnungsart dieser patentierten Freimaurer bei einem Wiri-
Hoé, LandesgroBarchivar dieses Ordens, auf, der schreibt: Wir wollen
mit Juden und Judengenossen nichts zu tun haben. (Zur Aufklirung —
Schriftenreihe.)
Aber auch die humanitiren Logen sind mehr oder weniger von diesem
Geist erfiillt. Sie fiigen sich dem Zug der reaktioniren Altpreufien und
werden Stiick fiir Stiick ihres humanitiren Inventars los. So hat die
GroBloge von Sachsen, die friiher als humanitire Loge galt, ihren Logen
in Pirna und Baugen 1926 die Erlaubnis erteilt, in ihre Sagung den
Passus -aufzunehmen, daB

Neueintretende auf dem Boden deutschen Volkstums und christlicher
Weltanschauung stehen miif3ten,
nachdem sie noch 1925 einen diesheziiglichen Antrag der Dresdner Loge
»Zu den drei Schwertern und Astrda zur griinenden Raute* abgelehnt
hatte.
Der Geist, der in den deutschen Altlogen heute lebt, wird am treffend-
sten durch die Kundgebung dreier hervorragender Mitglieder des Eklekit.
Bundes an simtliche deutsche GroBlogen 1924 gekennzeichnet. Die drei:
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Kaufmann Bangel, Prof. Bluntschli, Pfarrer Klein, Frankfurt, schrieben
damals folgendes:
Toleranz und Humanitiit sind heute Begriffe geworden, die oft nur
noch versteckte Heimstitten haben in Bauhiitten unsres geliebten
Vaterlandes. Die Parteipolitik ist in die Bauhiitten eingedrungen
und engherziger chauvinistischer Geist macht sich dort breit, wo nach
dem alten Geset; selbst dem Revolutionir verziehen werden sollte.

Unter den Forderungen geistiger Kultur steht als oberste voran: die
Wahrung der Glaubens- und Gewissensfreiheit. Sie wurde erst moglich,
nachdem in blutigen Religionskriegen die Uebermacht des konfessionel-
len Dogmatismus gebrochen war, und durch die aufbliihende Natur-
wissenschaft, die vergleichende Religionswissenschaft und eine unabhiin-
gige Philosophie die Selbstsicherheit des Dogmenglaubens, die Zuversicht
zum Christentum als der absoluten Religion erschiittert worden war.
Trotdem ist diese volle Denkfreiheit vielfach nur auf dem Papier der
Verfassung gewihrleistet, im praktischen Leben machen sich eine Reihe
gesellschaftlicher Gewalten geltend, die jedes mutige Bekenntnis eines
Freien zu verfolgen bereit sind. Es ist kein Zweifel, daB die Logen
gerade diesen Zweck miterfiillen sollten, eine Freistatt des Denkens und
Bekennens zu sein. Darum waren auch die Grundsige der ,,Alten
Pflichten** sehr sparsam mit Gesinnungsanforderungen. Die Religion,
die allen gemeinsam ist, d. h. gute und treue Miinner von gutem Ruf zu
sein, die dem Sittengesety gehorchen, das war die Gemeinschaftsbasis der
urspriinglichen Freimaurerei. Nur der stupide Atheist und irreligiése
Wiistling sollten ausgeschlossen sein. Dall diese Adjektiva einschrin-
kende, nicht etwa charakierisierende Bedeutung hatten, das kann man
sicherlich mit besserem Grund behaupten als das Gegenteil. Doch sollte
es selbst so gewesen sein, so miissen Menschen heutiger Zeit wissen, daf
der Atheismus aus tiefen Ueberzeugungsgriinden geboren, auf der un-
befangenen Suche nach Wahrheit emporgestiegen ist. Eine glinzende
Reihe von groBen Geistesmenschen haben sich zu dieser Weltanschauung
oder auch nur zu dieser Negation bekannt. Um nur an die Gegenwart
zu erinnern: Nansen, Edison, Forel. Es miiBte also eine auf der Hohe
der Zeit befindliche Freimaurerei dieser neuen Weltanschauung volles
Recht angedeihen lassen und alles vermeiden, um freien Denkern die
Zugehorigkeit zur Freimaurerei zu erschweren.

Unsre deutschen GroBlogen stchen dagegen véllig im Bann alter Auf-
fassungen. Die drei christlichen GroBlogen fallen iiberhaupt aus dem
Rahmen der Alten Pflichten, sie haben sich, die Loge Royal York zeit-
weilig ausgenommen, ja konsequenterweise hartnickig geweigert, dieses
historische Dokument als Grundlage ihrer Arbeit anzusehen. Strémungen
auf Einfiihrung der Bezeichnung: Deutsch-christlicher Orden oder so
dhnlich sind iibrigens auch auBerhalb der GroBen Landesloge vorhan-
den, und es steht zu hoffen, daBl mit der Zeit sich diese Logen auf ihre
Ordensbezeichnung beschrinken. Von der Weite freimaurerischer Ein-
stellung haben sie ja kaum noch einen Hauch.

Aber auch die humanitiren Logen haben es versiumt, sich dem Geist
modernen Welterkennens anzupassen. Sie haben sich auf die gemein-
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same Erklirung des GroBlogenbundes von 1878 festlegen lassen, die
eine Art Glaubensbekenntnis darstellt. Gewifl ist dieser Dogmatismus
nicht mit dem kirchlichen zu vergleichen, er liBt den Mitgliedern eine
gewisse Freiheit, aber daB es sich hier um dogmatische Festsegungen
handelt, kann ernsthaft nicht bestritten werden. Mit dem Hinweis auf
den historischen Deismus der Griinder darf man nicht argumentieren.
Das wire doch allzu armselig, wenn wir uns auf das geistige Niveau
vor 200 Jahren festlegen wollten. Die Schranken, die hiermit auferlegt
werden, die ritualmiBige Verehrung des ABaW. (Allmichtiger Bau-
meister aller Welten) und Verpflichtung auf die Bibel, neben sonstigen
konfessionell gefirbten Stellen des Rituals, wiren nur dann unanfecht-
bar, wenn sie aus dem Wesen der Freimaurerei begriindet werden
konnten. Darum endet die Deklaration von 1878 mit den Sdgen: Wiirde
die Freimaurerei abgelost von der Gottesidee, so wiirde ihr ideales Be-
streben iiberhaupt seine nachhaltige Kraft und sein hochstes Ziel ver-
lieren und wiirde haltlos und ohnmichtiz werden. Der Deutsche Grof}-
logentag spricht daher im Namen des Deutschen Freimaurerbundes die
Ueberzeugung aus, daBl eine Freimaurerloge, die die Existenz G.s
bestreiten oder verleugnen wollte, nicht als eine gerechte und voll-
kommene Loge anzusehen sei, und dal} eine atheistische Freimaurerei
aufgehort habe, Freimaurerei zu sein.

Aber es bleibt bei der Behauptung, fiir die man einen Beweis gar nicht
erst versucht. Die Autonomie des Sittengesetes, das Bestehen einer
natiirlichen Sittlichkeit ohne jede iibernatiirliche Begriindung kann man
heute eine Binsenweisheit nennen. Bei den Handlungen des praktischen
Lebens kommt es sehr wenig auf irgendwelche religiose Motivierung der
Handlungen, auf den Glauben, aber sehr viel auf den Charakter an,
wenn man die Macht der Umstinde auller acht lifit. Wollen die deut-
schen Freimaurer auf dem 1878 prizisierten Standpunkt stehenbleiben,
so mull man ihnen sagen, daB sie von jedem einfachen Mann aus dem
Volk beschimt werden, der sich ,,in seinem dunklen Drang des rechten
Weges wohl bewuBt ist”. Den dieses Jahr so viel gefeierten Goethe
mochten sie aber fiirderhin nicht mehr als ihren Br anfiihren, denn sein
groBites Lebenswerk ,,Faust” ist ja gerade von dem Gedanken mensch-
licher Selbsterlosung erfiillt.

Die auBerordentliche Riickstindigkeit der Freimaurerei zeigt sich gerade
anf diesem Gebiet besonders. Die groBle Befreiungshewegung des ver-
gangenen Jahrhunderts ist an ihr spurlos voriibergegangen. Nur der
Groflorient von Frankreich hat es 1877 gewagt, auch hier die Tradition
zu brechen und sich von der alten Formel des ABaW. loszusagen, ge-
rade im Interesse einer wahrhaften religisen und weltanschaulichen
Neutralitit. Uebrigens war es ein protestantischer Pfarrer, der diese
Aenderung beantragte. Die Antwort auf diesen kiihnen Schritt — fiir
AuBenstehende: wie kithn dieser Schritt war, erkennt nur, der weiB,
was Tradition in der Maurerwelt bedeutet — war aufler dem Abbruch
der Beziehungen durch England und Amerika die gegenteilige Ent-
schlieBung der deutschen GroBlogen von 1878. Seit dieser Zeit hat man
an dieser altertiimlichen Formel nicht zu riitteln gewagt, ja sogar in
dieser Beziehung ist eine noch mehr konservative Richtung zur Herr-
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schaft gelangt. Die AltpreuBen sind nun beim dicksten Kirchenchristen-
tum angelangt, die Humanitiren haben sich teilweise stark nach der
christlichen Seite entwickelt, wie das Beispiel der ,,Bruderkette” und
der GroBloge von Sachsen es bezeugen. Auch die als freieste GroBloge
geltende Bayreuther ,,Sonne” hat durch Annahme der Heidelberger
Richtlinien 1931 gezeigt, daB sie keines inneren Fortschritts fihig ist.
Nach wie vor wird hier verlangt: ,,Religiosen Glauben und Willen als
bindend anerkennen.” Es wird zwar nicht gesagt, welcher Glaube das
sein soll, aber ein Glaube im Kirchensinn muBl es schon sein, Unglaube
ist auch dort nicht heimatberechtigt. Gegen die Angriffe, die sich von
der eigenen Bonner Loge gegen diese aliviterische Fassung richteten,
hat man bundesseitig eingewandt, es sei doch die alte Fassung von 1878.
GewilB, man sollte eben inzwischen etwas weitergekommen sein.

Mit starkem Pathos haben 1931 die drei altpreuBlischen GroBlogen sowie
die ,,Bruderkette ihre Mitglieder zum Kampf gegen die Gottlosen-
aktion aufgefordert. Treue zu Religion und Kirche wird von ihnen
verlangt. Freimaurerlogen als Schutruppe der Kirche! Wenn das der
selige Hengstenberg noch erlebt hitte. Ueberhaupt, er konnte heute
selbst altpreuBischer Maurer werden, vielleicht wiirde man seine ,,Evan-
gelische Kirchenzeitung™ zum profanen Bundesorgan erkliren. Wenn
die protestierenden Altlogen jemals gegen die Verfolgung der Dissiden-
ten in kaiserlichen Zeiten, gegen den Gotteslisterungsparagraph oder
die tatsiichliche Privilegierung der Kirchen, etwa auch gegen die Schin-
dung von mehr als 100 jiidischen Friedhdfen in Deutschland durch
fanatische Antisemiten sich gewandt hitten, dann hiitten sie ein Recht,
gegen verwerfliche Methoden der Gottlosenpropaganda zu protestieren.
Aber so, da man der staatlich-kirchlichen Abwehr wahrhaftig nicht zur
Hilfe zu kommen braucht, ist diese Kundgebung nur als eine will-
kommene Gelegenheit zur Bekundung braver Rechtgliubigkeit benutst
worden. Deutsche Freimaurer! Zwei Drittel stehen hinter diesen
Logen. Und im iibrigen? Wenn schon die deutschen Grofilogen ein-
schlieBlich der 1930 neugegriindeten pazifistischen Symbolischen GroB-
loge den Wert der geistigen Befreiung und der organisierten frei-
geistigen Bewegung als dem besten Sturmbanner fiir Trennung von
Staat und Kirche nicht erkennen, wie stehen sie sonst zu den wichtigen
kulturellen Fragen der Zeit?

Der AusschluB von Politik und Religion hat zwar weder die Christiani-
sierung noch die nationalistische Politisierung der Logen verhindert, es
aber zuwege gebracht, daB man den Indifferentismus der Logen in den
groBen Fragen der Kulturpolitik fiir das feinste Ergebnis deutscher
Freimaurerei ausgibt, wodurch sie sich besonders vorteilhaft von der
ausldndischen, lies franzésischen Freimaurerei, unterscheide. Es gibt
nimlich eine halboffizielle Version vom Wesen der deutschen Frei-
maurerei, wonach sie im Land der Dichter und Denker besonders stark
von Gedanklichkeit durchdrungen sei. Gewifl von Gedanklichkeit
fritherer Zeiten. Aber dieser Vorzug ist in Wirklichkeit feiges Ver-
kriechen vor dringenden Gegenwarisproblemen, ist eine AuBerkurs
sejung der freimaurerischen Ideen im profanen Leben. Was niigt der
tigliche ‘Lobgesang auf die Humanitdt, wenn die Freimaurer keine
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Hand riihren zu ihrer Verteidigung, zu ihrer Durchseung, zu ihrer
Propaganda. Seit die Politik nicht mehr von fiirstlichen Kabinetten
gemacht wird, sondern das Volk zu unmittelbarem EinfluB gelangt ist,
ist die Absage der Freimaurerei an jede Politik nichts weiter als véllige
Bankerotterklirung. Entweder nimmt die Freimaurerei sich selber
ernst, dann kommt sie nicht um irgendwelche politische Betreibung
ihrer Ziele herum, um feste Stellungnahmen freimaurerisch begriind-
barer Art selbstverstindlich, oder aber sie scheidet als Faktor des kul-
turellen Lebens aus und gesellt sich zu den Betbruderschaften oder
dhnlichen Sekten. Die Kirchen scheuen dagegen bekanntlich vor keiner
Politik zuriick.

Noch einige Schlaglichter dafiir, wie es heute bei den deutschen GroB-
logen in allgemein-kultureller Hinsicht bestellt ist.

Bekanntlich war Stresemann Mitglied einer Drei-Weltkugel-Loge, also
einer altpreuBischen Loge, die angeblich mit Politik nichts zu tun hat.
Der Locarno-Mann wurde dort vielfach als ,,Belastung® empfunden,
trogdem man sich bei seinem Tod den Anschein gab, als sei man mit
ihm immer d’accord gewesen. Im 1. Band seiner Memoiren finden wir
aber einen Brief abgedruckt, der uns zeigt, wie scharf oppositionell er
zu den vorherrschenden Stromungen in seiner Loge stand und in welch
ungenierter Weise man nationalistische Politik trieb. In diesem Brief
Stresemanns heiBit es: ,,Jch verwahre mich dagegen, dal in der Weise,
in der es geschehen ist, volkisches Denken nach innen und auflen so
gepredigt wird, daB der Eindrudk entstand, als befinde man sich in
einer Wahlversammlung der Deutschnationalen Freiheitspartei.®

Nach Angabe von Prof. Bluntschli (Leuchte, 1925, H. 1) sind von Drei-
Weltkugel-Logen Ehrenratsverfahren gegen solche Brr angestrengt wor-
den, die Aufrufe zur Griindung von Reichsbannergruppen unterzeichnet
hatten.

AufschluBreich ist auch der dritte Say der in Bayreuth dominierenden
Heidelberger Gedanklichkeit: ,,Jede Verbindung mit Systemen und Ver-
einigungen, die von jenen alten abweichen, insbesondere solchen, die
Politik treiben, wird abgelehnt.*

Auch fiir die Monarchie tritt man ein, ganz ungescheut, bei aller Be-
tonung unpolitischer Haltung.

In der Schriftenreihe ,,Zur Aufklirung® schreibt LandesgroBarchivar
Witt-Hoé in bezug auf die Entscheidung der Adelsgenossenschaft, wo-
nach keins ihrer Mitglieder den humanitiren Logen angehéren, es der
Gewissensentscheidung der einzelnen iiberlassen bleiben soll, ob er Mit-
glied einer der drei alipreuBischen Logen sein kann, den Mitgliedern
der altpreuBischen Logen aber zur Pflicht gemacht wird, innerhalb ihrer
Logen im Sinne der Grundsitge der Adelsgenossenschaft (christlich, mon-
archisch, national) zu wirken: ,,.Die altpreuBischen GroBlogen haben
keine Veranlassung, diesen Ausgleich anders als anerkennend zu be-
griiBen . . .“ Die adligen Mitglieder der GroBen Landesloge bedurften
der Ermahnung in Ziffer 3 (d. h. christlich, monarchisch und national
zu wirken!) nicht.
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In dieselbe Rubrik gehort auch das Telegramm der GroBloge von
Sachsen:
,,Die Brr Freimaurer der GroBen Landesloge von Sachsen und der in
Dresden arbeitenden weiteren Freimaurerlogen betrauern den frithen
Heimgang des Konigs Friedrich August III. Er offenbarte in leut-
seliger Weise wahre Menschlichkeit.”
Was dieses Telegramm iiber die sichsische GroBsoge offenbart, bedarf
keiner weiteren Ausfiihrung.
Der GroBmeister der ,,Bruderkette” sandte auf die Einladung zur Teil-
nahme an einer Versammlung der Deutschen Friedensgesellschaft ein
Schreiben mit folgendem, bindesprechenden Sa: ,Das Thema der
Vilkerverstindigung -iiberlassen wir den berufenen Organen des
Staates. Offenbar keine freimaurerische Angelegenheit, diese Volker-
verstindigung. Eine von freimaurerischer Seite ausgefertigte Eingabe
an die Abriistungskonferenz zu unterschreiben, beantwortet derselbe
GroBwiirdentriger mit folgenden Sigen:
,.Die GroBloge Deutsche Bruderkette betrachtet die Politik als Auf-
gabe der dazu berufenen staatlichen Organe. Sie lehnt die an sie
gestellte Aufforderung schon aus diesem Grunde ab, spricht aber
noch im besonderen ihre Emporung dariiber aus, daB man ihren
Miigliedern zumutet, eine das deutsche Empfinden aufs schwerste
verlegende Eingabe an den Vélkerbund zu unterzeichnen.“
Auch die neue Symbolische GroBloge hat in der kurzen Zeit ihres Be.
stehens zu erkennen gegeben, daB sie in religitser Beziehung traditionell
eingestellt ist, den Konservatismus der Altlogen in maurerrechtlicher
Beziehung, der sich als so schidlich nicht nur fiir das Ansehen der
Logen, sondern auch fiir eine mogliche Blutauffrischung erwiesen hat,
teilt, dngstlich und genau sogar, obwohl sie auf die deutschen Logen
keine Riicksicht zu nehmen brauchte, die sie als irregulir betrachten.
DaB das Bekenntnis zu ABaW. und Bibel doch nicht so unverfinglich
und symbolisch ist, wie es von dieser Seite dargestellt wird, geht wohl
aus der schlimmen Entgleisung ihres GroBmeisters hervor, der die wahre
Freimaurerei zum Kampf gegen Bolschewismus, Faschismus und Natio-
nalsozialismus auffordert Seite an Seite mit der romischen Kirche.
,»Es geht um die gemeinsame Verteidigung der abendlindischen Kul-
tur. Da miissen die Rivalititen zwischen Freimaurerei und Katholi-
zismus verblassen gegeniiber der groBeren Idee von Freiheit und
Menschlichkeit.*
Diese merkwiirdige Realpolitik hat aber anscheinend wenig Sympathien
im eigenen Lager gefunden.
BeschlieBen wir diesen Gang durch die jiingste Logengeschichte mit dem
Urteil des deput. Meisters der Regensburger Loge Walhalla z. aufg. Licht:
GroB im Gebrauch ténender Worte, bar jeglichen Verstindnisses fiir
die welterschiitternden FEreignisse einer sturmgepeitschten Gegen-
wart, starr den Blick riickwirts auf eine illusionistisch verbrimte
Vergangenheit gerichtet, dngstlich sich abschlieBend von allen Be-
dingungen und Erfordernissen einer neuen Zeit: so zeigt sich heute
dieser Teil der humanitiren Logen in einer Gestalt, die keine allzu
groBen Hoffnungen auf eine kiinftige so dringend notwendige um-
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und neugestaltende Gesinnungswandlung zulift. Ein niederdriicken-

der, aber unwiderlegbarer Beweis fiir diese Behauptung ist die Stel-

lung der deutschen Freimaurer zur neuen Staatsform. Ein weiterer

ist die Haltung gegeniiber den sozialen Fragen der Gegenwart, und

ein dritter die Abneigung gegen jeden wohlgemeinten Versuch einer

Vélkerverstandigung. (Aus W. Fr.-Ztg., 1928.)
Es ist keine RuhmesstraBe, die wir hier durchschritten haben. Man wird
danach verstehen, warum der FzaS. in voller Unabhingigkeit von den
deutschen GroBlogen gegriindet werden und warum er sich stdandig gegen
den Boykott der Anerkannten wehren mufite. Man wird auch die Grenz-
linien zu wiirdigen wissen, die auch heute noch bei jeder Gelegenheit
von der Altmaurerei sichtbar gezogen werden. Hie anerkannte Logen,
hie die sog. GroBloge zur aufgehenden Sonne. Wir konnen mit diesem
Strich. unser Einverstindnis erkldren. Freimaurerlogen, die so wenig in
einer Zeit, wo es darauf ankommt, die Forderungen der freimaurerischen
Idee begriffen haben, die nationalistisch, konfessionell, monarchistisch
sich gebidrden, mit diesen wollen wir wirklich nicht verwechselt werden.
Der Leser urteile nun selbst, wer das Erbe der Freimaurerei in Deutsch-
land verschleudert und wer es bewahrt hat, wer die Wiirde und das An-
sehen der deutschen Freimaurerei verlegt und wer sie nach seinen
Kriften erhalten hat.

III. Des Erbes Rettung — Prinzipien der Reform-
freimaurerei

Die Menschheitskette
Von Professor Dr. W. Hauser, Freiburg
Zu neuen Ufern lockt ein neuer Tag.

In einer Zeit, in der alle Begriffe wirtschaftlicher wie geistiger Natur in
einer grundsiglichen Wandlung begriffen sind, ist es natiirlich, daf} auch
der Freimaurer sich die Frage vorlegt, ob die Freimaurerei heute unter
den vollstindig geinderten Verhiltnissen iiberhaupt noch eine Berech-
tigung hat, und wenn ja, welches ihre Ziele und die Wege sind, um zu
jenen zu gelangen. Tatsichlich sehen wir ja, wie in verschiedenen Lin-
dern, wie z. B. Italien, die freimaurerischen Organisationen von Staats
wegen aufgelost und die einzelnen Freimaurer eben ihrer Gesinnung
wegen verfolgt wurden. In RuBlland gab es schon vor der groflen Um-
wilzung keine Freimaurer; aber auch heute konnte der russische Staat
keine solchen Verbinde dulden, weil schon ihre Existenz in Wider-
spruch zu der herrschenden Staatsauffassung stehen wiirde. Freilich
gibt es auch einige Staaten, in denen heute freimaurerische Organi-
sationen gegriindet werden diirfen, wihrend sie frither dort verboten
waren; das ist z. B. in den osterreichischen Nachfolgestaaten sowie in
Spanien der Fall. Aber auch in Deutschland wird von nationalistischen
Kreisen ein heftiger Kampf gegen die Freimaurer gefiihrt, und jeden-
tfalls wire im Falle einer Machtergreifung durch die Nationalisten die
Auflosung aller GroBlogen eine der ersten MaBnahmen der neuen
Machthaber. Schon diese kurze Betrachtung weist uns darauf hin, daB
Freimaurertum sich nur dort voll und ganz entwickeln kann, wo die
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personliche Freiheit durch die Verfassung garantiert und der Staat
selbst sich nicht als die legte und hochste Form menschlicher Gemein-
schaft betrachtet. Darum werden aber auch alle Bemiihungen der alten
deutschen GroBlogen, von der nationalsozialistischen Bewegung und
ihren Fiihrern ,,anerkannt® zu werden, vergeblich sein.

Trot; aller Absagen versuchen die alten deutschen Freimaurerorgani-
sationen ihre Titigkeit innerhalb wie auBerhalb der Logen den mneuen
politischen Verhiltnissen anzupassen, weil sie die Hoffnung nicht auf-
gegeben haben, auch die Billigung und Anerkennung ihrer Gegner zu
finden. Dabei gehen sie so weit, gerade die wesentlichen Grundsige
jedes wahren Freimaurertums preiszugeben; indem sie die Pflege der
christlichen Weltanschauung und des nationalen Gedankens geradezu
als die cinzigen und héchsten Aufgaben der Freimaurerlogen heraus-
stellen. In einem Aufsatp ,,Das Wesen der Freimaurerei®, den Herr
Prof. Dr. Ehrig, Leipzig, in deutschen Zeitungen vor einiger Zeit ver-
offentlicht hat, verwahrt sich Herr Dr. Ehrig mit aller Entschiedenheit
gegen den Vorwurf, dah man etwa in der alten deutschen Freimaurerei
den allgemeinen Menschheitsgedanken pflege, der im Gegensa stehe
zu dem Gedanken der Vaterlandsliebe. Er sagt dabei wértlich: ,,Zum
Zweiten ist die deutsche Freimaurerei, ohne zu politischen Fragen Stel-
lung zu nehmen, tief von der Idee der Vaterlandsliebe beherrscht.
Wohl gab es eine Zeit, da man hochste Ziele menschlicher Entwicklung
in der Verwirklichung eines allgemeinen Menschheitsbundes zu erblicken
glaubte. Nicht nur in der Freimaurerei, die ein Spiegel der geistigen
Stromungen der Zeiten ist, lebte man dieses Wahnes.* Der allgemeine
Menschheitsgedanke, der eine der Grundforderungen der ,,Alten Pflich-
ten* ist, auf die sich auch die alten deutschen Logen immer wieder
berufen, ist also nur eine ,,Wahnvorstellung”. Mit tiefem Bedauern
stellt Herr Dr. Ehrig fest, daB die deutsche Freimaurerei in der Mitte
des legten Jahrhunderts es abgelehnt hat, sich an der Fiinfzig-Jahr-
Gedenkfeier der Vélkerschlacht zu beteiligen, da sie nur weltbiirgerliche
Bestrebungen fordern diirfte. Nein, wir wollen das nicht bedauern,
sondern mit Genugtuung feststellen, dal die deutschen Freimaurer der
damaligen Zeit es nicht als ihre Aufgabe betrachtet haben, die Erinne-
rungen an Kriege wachzuhalten und zu pflegen, sondern getreu der
Ueberlieferung ihrer groBen Briider Goethe und Lessing den all-
gemeinen Menschheitsgedanken in den Vordergrund ihres Weltbildes
stellten. Soll die Freimaurerei iiberhaupt einen Sinn haben, so miissen
ihre Grundgedanken Ewigkeitswert haben und diirfen nicht nur ein
..Spiegel der geistigen Stromungen sein. Die #uBleren Formen ihrer -
Titigkeit mogen sich wandeln, nicht aber ihr Ideengehalt.

Wenn die alten deutschen Logen immer wieder betonen, dal} sie im
Gegensaty zu den romanischen Logen sich jeder politischen Titigkeit
enthalten, so widerspricht dem ehen die Tatsache, dafi sie unter dem
duBeren Druck politischer Parteien sich ein anderes Ziel segen und
damit selbst die Berechtigung dieser politischen Stromungen anerkennen,
ja sich sogar fiir ihre Verwirklichung einsegen. Dadurch beschrinken
sich aber die Freimaurerlogen in ihrer Aufgabe und werden deshalb
iiberhaupt iiberfliissig. Eine Existenzberechtigung hat die Freimaurerei
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nur dann, wenn sie sich wieder auf ihr altes Menschheitsideal besinnt
und versucht, die weltumspannende Bruderkeite, von der in ihrem
Gebrauchtum so oft geredet wird, erneut zu schlieBen, wenn sie sich
bemiiht, in dem Menschen jenseits der nationalen Grenzen den Bruder
zu sehen, den zu lieben, nicht zu hassen des Freimaurers schonste Pflicht
sein muB. Solange die alte deutsche Freimaurerei es ablehnt, mit nicht-
deutschen und ganz besonders mit franzosischen Logen sich zu gemein-
samer Arbeit zusammenzufinden, wird sie immer mehr an Bedeutung
verlieren, und bereits klagen diese Logen dariiber, dal es ihnen an
Nachwuchs fehle. Der Nachwuchs, der fiir sie bei ihrer Einstellung zu
den Problemen der internationalen Vélkerverstindigung in Frage kom-
men wiirde, wird sich niemals in die Bruderkette einer Freimaurerloge
aufnehmen lassen; denn diese jungen Menschen sehen eben in den Frei-
maurerorganisationen einen der gefihrlichsten Gegner ihrer politischen
Bestrebungen, auch wenn die Logen selbst mit allen ihnen zu Gebote
stehenden Mitteln gegen eine derartige Auffassung Stellung zu nehmen
versuchen.

In dieser Betonung der nationalen Gesinnung liegt aber gerade die
Gefahr, daB8 die alten Logen die Vaterlandslicbe in Gegensaty stellen
miissen zu dem allgemeinen Menschheitsgedanken. Richtig verstanden
sind das aber keine Gegensidge; nur der Nationalist wird im Vaterlande
die legte und hochste Form menschlicher Gemeinschaft sehen; dabei
ibersieht er vollstindig, da kaum ein staatspolitischer Begriff so sehr
dem Wechsel der Zeiten unterworfen ist, wie der Begriff ,,Vaterland*.
Ganz besonders vorsichtig sollten aber wir Deutsche mit diesem Worte
umgehen, wo doch erst einige Jahrzehnte verflossen sind, seitdem die-
selben Ldnder, die heute zu einer héheren Einheit zusammengeschlossen
sind, sich noch kriegerisch bekimpften. Wir alle freuen uns, daB wir
heute nicht mehr fiir die Einheit des Reiches kimpfen miissen; aber
manche unter uns haben nur die eine Sorge, daB gerade durch die
extremen Forderungen der Nationalisten eben das Reich wieder zer-
schlagen wird. Darum wire es auch die Pflicht der alten Freimaurer,
gerade wenn sie ihre nationale Einstellung so sehr betonen, sich diesen
nationalistischen Stromungen entgegenzustellen und auch ihrerseits da-
fiir einzutreten, daB die deutsche Nation als Ganzes ein Glied einer
hoheren Vilkergemeinschaft wird, in der gewisse selbstverstindliche
Forderungen fiir alle Nationen erfiillt sein miissen, wenn die Gesamt-
heit entwicklungsfihig sein soll.

Ich weifl sehr wohl, daB es in einem Lande wie Deutschland, das den
groBiten Krieg der Weltgeschichte verloren hat und dessen Folgen auf
sich nehmen mufite, weit schwerer ist, fiir den Gedanken der Vélker-
verstindigung einzutreten, als in einem Lande, das wenigstens als ,,mili-
tarischer Sieger aus diesem gewaltigen Ringen hervorgegangen ist.
Sollten aber anderseits nicht gerade die Folgen dieses Krieges und die
ungeheuren Lasten, die er Deutschland aufbiirdete, fiir das deutsche
Volk eine ernste Mahnung dafiir sein, daB es heute gar nicht mehr
moglich ist, auch berechtigte nationale Belange etwa durch die Mittel
kriegerischer Entscheidungen erkimpfen zu wollen. Wire es nicht eine
der schonsten und héchsten Aufgaben fiir das materiell schwer dar-
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niederliegende deutsche Volk gewesen, gerade jene sittlichen und
ethischen Gedanken zu entwickeln, die heute einzig und allein noch
Europa aus der geistigen und materiellen Not herausfithren konnen.
Welche Arbeit hitten hier die deutschen Freimaurer zu leisten ver-
mocht, wenn sie wirklich noch die ,,Alten Pflichten* als die Grundlage
ihres Handelns betrachtet hitten. Von diesen ,,Alten Pflichten* sagt
Herr Dr. Ehrig selbst: ,,Ueber die Verschiedenheit von Rang und Stand,
Besig und Bildung, Religion und Politik hinweg wollten die Menschen,
die guten Willens sind, im Freundschaftsbunde einander die Hiinde
reichen, um gemeinsam am Tempel eines besseren Menschentums zu
bauen.* Wo ist diesem Menschentum eine Grenze gesegt! Wo ist hier
von Rassen und Nationen oder einem anderen Gégen des modernen
‘Nationalismus die Rede!

Jene anderen Freimaurer aber, die sich vor nunmehr 25 Jahren erneut
zu den Grundsigen der ,,Alten Pflichten* bekannten und ihnen getreu
sie anch in die Tat umzusegen versuchen, stehen allein und vereinsamt
unter den deutschen GroBlogen; sie werden verfemt von den Pharisiern
unter den Freimaurern; auf sie sucht man den Zorn und die ganze Er-
bitterung der Nationalisten abzulenken. Doch sich selber getreu, werden
sie ithren Weg weitergehen und unbehindert durch das Geschrei der
Ewiggestrigen dem Bruder jemseits der nationalen Grenzen die Hand
zum Bunde reichen, um mit ihm vereint ein neues Europa, eine neue
Welt zu schaffen. Der Weg ist schwer und voller Hindernisse; nichts
wird sie aber von ihrem Ziele abbringen, weil sie des Glaubens sind,

daBB die Macht der Idee stirker ist als die Macht der Gewalt.

Freie Mianner
Von Emil Felden

Wir vom FzaS. nennen uns Reformmaurer. Wir anerkennen also die
allgemeinen Grundsige der Freimaurerei. Zu unserem Bedauern miissen
wir aber feststellen, dal die heutige Freimaurerei vielfach von diesen
Grundsigen abgewichen, daB3 sie also deformiert ist. Wir wollen sie zu
den Grundprinzipien zuriickfiihren — also reformieren. Zuniichst, in-
dem wir uns selbst ganz und gar den Grundprinzipien unterwerfen.
Wir wirken dadurch als Pfahl im Fleische der deutschen Freimaurerei.
Kraft unserer freigeistigen Einstellung, die genuin freimaurerisch ist,
konnen wir dies Wagnis unternehmen.

Allgemein sind als leste Grundprinzipien der Freimaurerei aller Linder
die ,,Alten Pflichten* aus dem Jahre 1723 anerkannt. Nach ihnen hat
der Maurer es als seine erste, als ,,Berufspflicht“ anzusehen, ,das
Sittengesety zu beobachten. Wenn er die Kunst recht versteht, wird er .
nie ein stupider (also beschrinkter) Gottesleugner sein oder ein irreli-
gioser Freigeist“. Was bedeutet das? Zunichst, daB hier die Beobach-
tung des Sittengeseges den Glaubenslehren, ja dem Glauben selbst,
iibergeordnet ist. Sie ist die Voraussegung des Glaubens. Wire es
anders, so miiBte es heilen: ,,Ein Maurer ist durch seine Berufspflicht
gehalten, an Gott, die Bibel usw. zu glauben; wenn er diese Kunst recht
versteht, dann wird er kein amoralischer Mensch sein.”“ Nicht wird also
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in den ,,Alten Pflichten* — und das ist bemerkenswert — das Sitten-
geses von Gott abgeleitet, nicht wird es auf Offenbarung zuriickgefiihrt,
wie der kirchliche Glaube es tut, es wird die gegenteilige Behauptung
aufgestellt.

Wer die Geschichte der Aufklirung kennt, weil, daB die ,,Alten Pflich-
ten ganz und gar ihren Geist atmen. In England trat die Aufklirung
als ,.Deismus® um 1700 auf. Sie verwarf die »geoffenbarte” Religion
der Kirche und anerkannte nur eine natiirliche, also dogmenfreie Reli-
gion, nur eine allgemeine Vorsehung eines einigen an Stelle der kirch-
lichen Lehre von der Erlosertitigkeit eines dreieinigen Gottes. Sie be-
hauptete und bewies mit philosophischen Griinden die Unmoglichkeit
der herrschenden Kirchenlehren von Offenbarung, Inspiration, Wundern
usw. und anerkannte nur einen Glauben an Gott, Vorsehung, Freiheit
des Willens und Fortleben der Seele nach dem Tode; in der Ueber-
zeugung, daB alle sittlichen Menschen in diesen Punkten iibereinstimm-
ten und auch als Freigeister nicht irreligios sein kénnten — da, wie
auch die ,Alten Pflichten” meinen, ihre Religion eben Sittlichkeit war.
Mit einem Wort: die Aufklirung, in deren hichste Bliite die Verdffent-
lichung der ,,Alten Pflichten” fillt, war in einem fiir jene Zeit un-
erhorten MaBe freigeistigz und gegen Glaubenszwang der Kirchen und
ihrer Dogmen eingestellt™).

Diesen Geist finden wir in den ,,Alten Pflichten®. ,In alten Zeiten",
sagen sie, waren die Maurer verpflichtet, der Religion ihres jeweiligen
Volkes anzugehéren. Also der kirchlichen, auf Dogmen basierenden
Religion. ,,Jetst* aber sollten sie nur zu derjenigen Religion verpflichtet
sein, ,,in der alle Menschen iibereinstimmen, indem man ihnen ihre
besonderen Meinungen selbst iiberlafit*.

Kann die freigeistige Einstellung der Freimaurerei klarer zum Aunsdruck
gebracht werden? Eine Verpflichtung auf Bekenntnisse irgendwelcher
Art — das war einmal! Jeit ist es anders. Jetst darf in der Maurerei,
nachdem man tiefer in die Erkenntnis eingedrungen ist, kein Gewissens-
zwang mehr herrschen, sondern vollkommene Glaubensfreiheit, die
,.jedem seine besonderen Meinungen® 1dBt. Die Religion, in der alle
Menschen iibereinstimmen und die des Maurers sein soll, darf keine
Sammlung von Glaubenssigen sein, sie besteht vielmehr darin, daB die
Maurer ,,gute und redliche Minner sind, Ménner von Ehre und Recht-
schaffenheit, durch welche Benennung und Ueberzeugungen sie sich auch
unterscheiden mogen®.

Die Verschiedenheit der Ueberzeugung in Glaubenssachen wird also
ohne weiteres bei den Maurern vorausgesegt. Kann also niemals ein

*) Wir haben hier den gleichen Geist, den die Kantische Philosophie
atmet. In der ,Kritik der reinen Vernunft* zerpfliickte Kaut die an-
geblich wissenschaftlichen Beweise fiir Gott, Freiheit, Unsterblichkeit,
um sodann in der ,,Kritik der praktischen Vernunft” aus dem ,kate-
gorischen Imperativ¥, dem ,,Du sollst“ des Gewissens, wiederum Gott,
Freiheit und Unsterblichkeit abzuleiten. — Das bedeutet: aus der wohl-
verstandenen Sittlichkeit ergibt sich zwangsldufiz der Gottes- usw.
Glaube. Jene ist diesem iibergeordnet.

22



Hinderungsgrund sein, jemanden in die Schar der Maurer aufzunehmen.
Ein bestimmtes Wollen und Wirken, nicht ein bestimmter Glaube macht
den Maurer aus. Nach den ,,Alten Pflichten!

DaB man damals an Gott, Freiheit und Unsterblichkeit festhielt, daB
man die Bibel auf den Meistertisch legte, das bedeutete keineswegs eine
dogmatische Bindung, war vielmehr in jenen Tagen eine Kampfansage
an Kirche und Glaubenszwang, war Beweis fiir die jedem Bekenntnis-
zwange feindliche freigeistige Einstellung der Freimaurerei.

Freigeistig war man, weil die Wissenschaft so fortgeschritten war, daf
das Dogmengebiude zusammenstiirzte und der geforderte Glaube daran
als Gewissenknechtung empfunden wurde. Solche Freigeister fanden
Zuflucht in den Bauhiitten. Die Wissenschaft ist also beim Maurer dem
Glauben iibergeordnet gewesen. Seitdem sind 209 Jahre verflossen. Soll
die Wissenschaft heute dem Glauben untergeordnet sein? Das wire

bestimmt eine Versiindigung am Geiste der ,,Alten Pflichten®!

Die Bibel gilt dem wissenschaftlichen Forscher unserer Tage nicht mehr
als geoffenbartes Buch; man weil}, dall sie ebenso natiirlich entstanden
ist wie andere Biicher. Dann kann sie auch nicht mehr alleinige und
hochste Quelle fiir Glauben und Leben sein. Trodem liegt sie heute
noch auf den Altiren der Altlogen als ,,das Buch”. Kann man auf diese
Weise alle Menschen, die guten Willens sind, einen? Bestimmt nicht.
So symbolisch das Auflegen der Bibel auch — in einigen Groflogen! —
gemeint sein mag, man will dadurch den Maurer an einen bestimmten
Glauben binden, mag derselbe noch so allgemein gefaBt sein. Es ist in
bestimmten GroBlogen tatsichlich so bindend gemeint, dal man keinen
Nichtchristen aufnimmt, mogen ihm auch die besten sittlichen, maure-
rischen Eigenschaften eignen. Nun wollen wir den Gebrauch dieses
Symbols denen, die an ihm hidngen, nicht verwehren. Aber es schligt
dem Geiste der ,,Alten Pflichten” ins Gesicht, wenn denjenigen Logen
der freimaurerische Charakter aberkannt wird, die, wie der Fza$., solche
Gewissensbindungen ablehnen wund, getreu dem Geiste der ,,Alten
Pflichten*, das weifle Buch an Stelle der Bibel auflegen. Als Sinnbild
eines wissenschaftlichen Werkes also, als Ablehnung dogmatischer Bin-
dung. Nicht ein Werk einer bestimmten wissenschafilichen Richtung,
sondern ein allgemeines wissenschaftliches Werk, um jede Gebunden-
heit, auch an eine Lehrmeinung, auszuschalten; um deutlich zu be-
kennen, dal wir uns nicht im Besig einer endgiiltigen Wahrheit
wihnen — das macht unduldsam —, daB wir vielmehr die Wahrheit
suchen im Sinne des bekannten Ausspruchs des Maurers Lessing.

Ist es anders mit dem Gottesbegriff? Der Schliissel, der allein dem
Suchenden die Pforten der Altlogen offnet, ist das Lippenbekenntnis
zum ABaW. Wer es nicht geben kann, wird nicht ,,anerkannt®. Auch
die Logen nicht, die es ablehnen, ihre Mitglieder auf dies Glaubens-
bekenntnis zu verpflichten -~ das im iibrigen in manchen GroBlogen so
vollkommen verfliichtigt ist, dal es auch ,,Ungliubige* bekennen
konnen! An diesem Punkte sehen wir klar, wie reformbediirftig die
Alimaurerei ist! Hier hilt man sich nicht einmal mehr an den Wort-
laut, geschweige denn an den Geist der ,,Alten Pflichten®! Diese
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sprechen von einem ,stupiden” Gottesleugner, von einem ,,irreligiosen*
Freigeist. Wer aber das Sittengesety hilt, der kann beides nicht sein,
wenn er auch, wie damals jeder Maurer! Freigeist ist, das ist die Ueber-
zeugung jener Zeit vor 209 Jahren. Die ,,Alten Pflichten® wollen ja,
das betonen sie ausdriicklich, ,,jedem seine besondere Meinung lassen®,
auch wenn sie der Meinung von ,,alten Zeiten* widerspricht — jede Zeit
hat das Recht auf eigenes Geistesleben! Heutzutage hat die Wissen-
schaft jeden Gottesglauben aus ihrem Arbeiten vollkommen ausgeschal-
tet — mag der Forscher selbst auch einen noch so massiven Gottes-
glauben hegen! Bei seinem Forschen zieht er Gott zur Erklirung oder
als Voraussegung oder Mittel nicht herbei. Der Ingenieur, der sich beim
Briickenbau, anstatt auf Berechnungen, auf Gott stiiten wollte, der Arzt,
der bei Krankheiten, anstatt den Erreger zu suchen, auf Gott vertrauen
wiirde, wire auch beim orthodoxesten Maurer ebenso erledigt wie der
Historiker, der statt natiirlichen iibernatiirlichen Ursachen ven Kriegen
usw. nachspiiren wollte.

Aus Gewissensgriinden haben viele unserer Mitmenschen den Gottes-
glauben fallen gelassen. Sollen diese, nur weil sie ,,ihre besondere Mei-
nung* haben, aus der Menschheitsarbeit ausgeschaltet werden? Das
wire unmaurerisch, wenn sie sonst ,,gute und redliche Manner, Minner
von Ehre und Rechtschaffenheit sind ,,und als solche ,,das Sittengeset
beobachten. Ist dies der Fall, dann konnen sie, nach den ,,Alten Pflich-
ten”, am Bau des Menschheitstempels mitwirken, ,,indem man ihnen
ihre besondere Meinung iiberldfiz.

Nach diesem Grundsagge handelt der FzaS. Er verlangt kein Glaubens-
bekenntnis irgendwelcher Art, weder an den ABaW., noch auch, wie
unsre Gegner immer wieder wahrheitswidrig behaupten, gegen thn. Wir
halten es vielmehr fiir nétig, daB jedem redlichen Mann, ob er an Goit
glaubt oder ob er nicht daran glaubt, die Pforten des Tempels gedffnet
werden, wenn er sonst maurerische Gesinnung hat. Wir fragen nicht:
»Glaubst du?“, sondern: ,,Willst du?*! Ja, wir meinen, daB Leute, die
mit dem Munde bekennen, was ihrer Ueberzeugung fremd ist, keine
wahren Maurer sein konnen.

Ein Aberglaube ist es, wenn man den Gottesglauben fiir notwendig er-
achtet, um das Sittengese§ zu begriinden. Schon die ,,Alten Pflichten”
stehen auf dem entgegengesegten Standpunkt. Heute aber fiihrt kein
wissenschaftlich Denkender mehr die Ethik auf iibernatiirliche Einfliisse
zuriick. Das war die Meinung einer Periode, die noch vor den ,,alten®
Zeiten der ,,Alten Pflichten liegt. Heute wissen wir es anders. Das
Zusammenleben der Menschen hat die Sittlichkeit werden lassen, die
Lebensnotwendigkeit; der Selbsterhaltungstrieb auf der einen, der
soziale Trieb auf der andern Seite — die einander nicht ausschlieBen,
sondern ergidnzen —, sind ihre Grundlage; sie ist kein ithernatiirliches
Produkt irgend einer Offenbarung, sondern, von vielen Faktoren ab-
hingig, in langer Entwicklung natiirlich geworden. Und ist darum in
steter Weiterentwicklung begriffen — genau wie Glaube und Welt-
anschauung. Wenn dies von den Altmaurern immer noch geleugnet oder
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mit allgemeinen, pantheistischen Redensarten schamhaft umschrieben
wird, so bedeutet das nur, daf} sie auch hier von den dem Geiste der
,»Alten Pflichten* abgewichen und reformbediirftig ist. Wir vom FzaS.
wollen auch denen, die auf Grund ihrer wissenschaftlichen Einstellung
eine natiirliche Entstehung des Sittengesees annehmen, eine Zuflucht
in unseren Baubhiitten bieten, da wir, getren den ,,Alten Pflichten*, das
Sittengesey dem Glauben iiberordnen.

Dies also ist unser freigeistiger Standpunkt. Es ist der Standpunkt der
»Alten Pflichten, der maurerischer Toleranz, der den Menschen nicht
nach seinem Bekenninis wertet, sondern nach seinem sittlichen Wesen.
Das bedeutet selbstverstindlich nicht ein Bekenntnis zu irgend einer
freigeistigen Weltanschauungsgruppe. Es ist traurig, daB8 wir dies imomer
wieder betonen miissen — es muB aber sein, weil uns stindig dieser
falsche Vorwurf gemacht wird, so oft wir ihn auch schon zuriickgewiesen
haben. Nichts ist uns fremder als eine dogmatische Einstellung irgend-
welcher Art. Wir bekimpfen im Geiste der ,,Alten Pflichten® jeden,
auch den leisesten, Dogmatismus, auch wenn er von links kommt, weil
er immer dem freien Suchen der Wahrheit entgegensteht und Gewissen
bindet. Wir wollen Vernunft und Wissenschaft als Grundlagen unserer
Weltanschauung betrachten, die immer tiefer, umfassender, mensch-
heitsaufbauender werden soll. Getreu den Grundsigen der Freimaure-
rei lehnen wir jede Gesinnungsriecherei ab. Uns ist eben jeder gute
und redliche Mann von Ehre und Rechtschaffenheit willkommen, durch
welche Benennungen und Ueberzeugungen er sich auch von andern
unterscheiden moge. Weil wir nur solche, die sich nicht an Dogmen
irgendwelcher Art gebunden fiihlen, fiir fidhig halten, rechte Wahr-
heitssucher zu sein und aufbauend zu wirken. Nur der kann maure-
rische Arbeit leisten, der keine Angst hat, irgend einen Glaubenssag ver-
gangener Zeiten durch sein Wirken zu gefihrden. Denn der Mensch-
heitstempel steht nicht in der Vergangenheit. Er soll in der Zukunft
erstehen durch unsere Arbeit in der Gegenwart.

Aktive Kulturarbeit
Von Ernst Falk.

,Indes hat freilich die Freimaurerei immer und aller
Orten sich nach der Gesellschaft schmiegen und biegen
miissen, denn diese war stets die stirkere.*

Lessing: ,,Ernst und Falk.“

Dies Wort Lessings, vor rund 150 Jahren geschrieben, ist heute noch
aktuell fiir die Freimaurerei, und in ihm ist der Kern des Problems
enthalten, dessen Losung heute wieder, mehr denn je vielleicht, der
Freimaurerei als historische Aufgabe gestellt ist. Es soll nicht weiter
davon gesprochen werden, daP die meisten deutschen Logen sich un-
fihig erwiesen haben, dies Problem in freimaurerischem Geiste zu lésen,
daB sie sich ,,nach der Gesellschaft geschmiegt und gebogen* haben in
einer durchaus unfreimaurerischen Richtung. Denn wenn schon die
Freimaurerei sich im Wandel der gesellschaftlichen Entwicklung &ndern
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mufl, dann darf dies nur geschehen in der Richtung fortschrittlicher
Kulturbestrebungen.

Dieser Gestaltwandel der Freimaurerei wird durch zwei grundsigliche
Bedingungen gehemmt, und daraus erklidren sich manche Schwierig-
keiten: der Charakter der Loge ist zweifelsohne stark esoterisch; die
Formen, Bindungen, Gestaltung frm. Arbeit sind durch Ritual und Tra-
dition weit eher konservativ denn entwicklungsnahe; die Beschrinkung
auf eine kleine Zahl erlesener Menschen, der Gemeinschaftscharakter
der Loge sind in einer Zeit der Massenbewegung eher Hemmung als
Forderung. Denn der Gedanke der Demokratie ist genau wie die Frage
des Faschismus untrennbar mit Massen verbunden: ob selbstmitbestim-
menden oder beherrschten bleibt in diesem Zusammenhange gleichgiiltig.
Wer also EinfluB auf modernes Geschehen ausiiben will — und die Re-
formfreimaurerei will das —, der muBl Wege finden, die ihn an die
Massen fithren. Denn alle wichtigen Entscheidungen sind heute nur
iiber den Massenwillen mdglich; wenngleich nicht iibersehen werden
darf, daB dieser Massenwille geweckt wird durch den Willen der einzel-
nen Fithrenden. Aber Fiihrer ohne Masse, das ist heute keine prak-
tische Angelegenheit.

Daraus ergibt sich fiir die Freimaurerei als Aufgabe: das Fiihrertum.
Aber hier erhebt sich sofort das neue Problem, die neue Schwierigkeit,
daB die Loge nicht an die Oeffentlichkeit geht, dall sie nicht Massen-
organisation, sondern eher ein Erziehungswerk an der einzelnen Per-
sonlichkeit sein will. Die Losung kann nur heiflen: Erziehung zum
Fiihrer durch die Loge. Man muf} das freilich sehr weitgreifend ver-
stehen. Nicht jeder Bruder ist und kann ein Fiihrer sein. Auch darf
man nicht bei dem etwas anmaBenden Ausdruck ,,Fiihrer* nur oder
iiberhaupt an jene denken, die an einer weithin sichtbaren, politischen
oder kulturellen Stelle stehen, von der aus sie die Massen fiihren. Das
(zumal in Deutschland) ungemein groBe Heer der ,Funktionire”, die
Menschen, die in den tausend und abertausend Vereinigungen Aemter
bekleiden, sie alle sind in dem hier gemeinten Sinne Fiihrende.

Hier nun ist jener Verbindungspunkt, wo Persénlichkeitsbildung der
Freimaurerei und die gesellschaftliche Willensbildung der Demokratie
sich eng berithren. Hat man einmal diesen Standpunkt praktischer frei-
maurerischer AuBenarbeit erkannt, so bleibt nur noch die Wahl zwi-
schen den allerlei Arbeitsgebieten, die sich mit den Kulturzielen der
Freimaurerei beriihren oder zum Teil decken. Die Maglichkeiten der
Mitarbeit allerdings sind so grof3, dafl eine lange Liste von Organisatio-
nen aufgezihlt werden kénnte, in denen wir Arbeit im Sinne unserer
Ideale leisten konnen, ohne freilich je sagen zu diirfen (und darin be-
ruht die Existenzberechtigung der Freimaurerei als Organisation), daf§
eine von den vielen die frm. Ideenwelt erschépfen oder auch nur an-
nihernd erreichen konnte. Es soll sich hier nur darum handeln, auf-
zuzeigen, in welchen besonderen Richtungen die Brr des FzaS. zu wirken
verpflichtet sind: aus der allgemeinen Idee des Freimaurertums wie aus
der besonderen Aufgabe unserer Groflloge heraus.

Man kann dabei zunichst betonen, daB das Arbeitsgebiet eines jeden
Reformfreimaurers (neben den politischen Parteien, auf die nicht weiter
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eingegangen werden soll) alle kulturellen Verbénde sind, in denen eine
fortschrittliche Zielsegung gegeben erscheint. Dies um so mehr, als
hiufig die Zugehorigkeit zu solchen Verbinden die Voraussegung ist,
unter der man in mithestimmende oder gar entscheidende Kérper-
schaften kommen kann. Besonders nahe liegen uns die freigeistigen Ver-
binde, wobei man das Wort ,freigeistig” in einem mdoglichst weit-
vmspannenden Sinne verstehen soll. Als zweite Gruppe solcher Ver-
binde kommen fiir uns die verschiedenen pazifistischen Organisationen
in Frage. Dort mitzuarbeiten, ist eine ganz besondere Pflicht des Re-
formfreimaurers. Eine dritte Form der Wirkung in die Oeffentlichkeit
ergibt sich ohne weiteres aus der nicht groB genug einzuschigenden
Macht der Presse. Gewil wird nicht jeder Br Neigung oder Fihig-
keit haben, journalistisch titig zu sein; aber auch hier gilt das, was ich
oben allgemein sagte: es miissen nicht immer gerade die groBlen Zeitun-
gen und Zeitschriften sein, es kann, oft sogar mit viel stirkerem Erfolg,
frm. Arbeit in der kleinen Presse geleistet werden.

Tatsidchlich kann festgestellt werden, daB diese Aufgabe einer Art Or-
ganisierung der kulturellen Arbeit im FzaS. zu einem Teil gelost er-
scheint: es gibt kaum eine freiheitliche Kulturorganisation in Deutsch-
land, in der nicht (oft an fiihrendsten Stellen) Brr des FzaS. mitarbeiten;
zahlreiche Brr sind literarisch titig. Was freilich noch fehlt, das ist die
bewuBlte, planmdBige Organisierung. Der bestehende Zustand ist hiufig
mehr das Ergebnis gliicklicher Zufille oder der (immerhin bedeutsamen)
Tatsache, daB} fiihrende Personlichkeiten des kulturellen Lebens sich zur
Ideenwelt des FzaS. hingezogen fiihlten, oder aber, daB sie aus ihrer
frm. Verpflichtung heraus die Aufgabe erkannten, auch in der Oeffent-
lichkeit, im Rahmen dieser oder jemer Organisation, im Sinne unseres
Ideals zu arbeiten. Doch darf der FzaS. hier nicht stehen bleiben. Sein
Ziel muBl sein, den gliicklichen Zufall zur bewuBten organisatorischen
Gestaltung zu erheben. DaB hier auch schwere Bedenken entgegen-
stehen, iibersehe ich nichi. Die Gefahr, daB Streitereien anderer Or-
ganisationen, der Kampf um die Macht mit allen seinen personlichen
Auswirkungen dann leicht auch das briiderliche Gefiige der Loge an-
greifen konnte, liegt auf der Hand, und ebenso sind die Folgen erkenn-
bar. Doch wenn man die Gefahr erkennt, ist sie schon halb beseitigt.
GroBer und bedeutungsvoller ist das Ziel: die Gestaltung der Logen, des
Bundes zu einer Gemeinschaft von fiihrenden Personlichkeiten, die als
Freimaurer gelernt haben, sich zu achten und jede Gehissigkeit und jede
Intrige als unfreimaurerisch zu verachten. Dann kénnte vielleicht in
Deutschland es méglich werden, daBB auf diesem auf Briiderlichkeit auf-
gebautem Tempel der kulturellen Héherentwicklung sich nicht Funktio-
nire, nicht Mandatsinhaber, nicht eine eifersiichtige Bonzokratie, son-
dern fiihrende Menschen aller freiheitlichen Verbinde zusammenfinden;
nicht um etwa einen neuen ,Einheitsverband“ zu bilden, sondern am
ither dem einzelnen, kleinen Trennenden das groBe gemeinsame Ziel zu
erschauen und, entflammt an den Siulen der Erkenntnis, der Gestaltung
und der Schonheit, diese schaffende Kulturgemeinschaft als heilige Auf-
gabe zu erleben.
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Reform der Formen
Von Argus.

Es ist lingst kein Geheimnis mehr, daB die Freimaurerei kein wirkliches
Geheimnis besigt. Es gibt keine besonderen Erkenntnisse der Frei-
maurerei, die nicht auch im profanen Leben bekannt wiiren. Was die
Freimaurerei von anderen ethisch gerichteten Vereinigungen unter-
scheidet, das ist die Form ihrer Arbeit. Durch Verwendung von Sym-
bolen, durch den Rahmen des Rituals, durch die auf handwerkliche,
esoterisch-mystische und ritterlich-héfische Vorbilder zuriickgehenden
Verkehrsformen, durch die teils gewohnheitsrechtlichen, teils kodi-
fizierten Rechtsnormen der Griindung von Logen und GroBlogen, die
sich vom iiblich VereinsmiBigen weit entfernen, teilweise ja noch an
alte Zunftsagungen anklingen, sichert sie sich eine Ausnahmestellung
unter den gesellschaftlichen Gebilden der Gegenwart.

Kein Zweifel, daB der moderne, sachlich eingestellte Mensch nicht ohne
starkes Befremden in diese so irreal anmutende Welt einer vergangenen
Gesellschaftskultur hineinblickt und sich sehr leicht von diesen alter-
tiimlichen AeuBerlichkeiten abschredken 1iBt. Museumsluft, Moderduft
scheint ihm da entgegenzuwehen, wenig anheimelnd findet er diesen
zeremoniosen Formenkult.

Verstindnis dafiir geht dem AuBenstehenden erst dann auf, wenn er
erfihrt, daB gerade diese halbliturgischen Formen das internationale
Band zwischen allen Freimaurerlogen darstellen, so daff auch der sprach-
unkundige auslindische Br dem Gang einer ,,Arbeit unschwer folgen
kann, und weiterhin, daB gerade dieses Formenwerk das stiigende und
tragende Gestinge der freimaurerischen Arbeit darstellt. Die Freimau-
rerei besigt kein sachlich prizisiertes Programm, sie ist nicht Meinungs-
gemeinschaft, sondern weitherzige Gesinnungsgemeinschaft. Ihr Inhalt
wire zerflieBend, wiirde er nicht durch die Kraft der vorgeschriebenen
Formen zusammengehalten. Auf Gefiihlsweisen eine Gemeinschaft zu
bauen, ist ein schwieriges Unternehmen, denn es ist nichts so sehr dem
Gesey des Wechsels unterworfen, wie das reine Gefiihl. Das ist ein viel
zu weicher Stoff fiir einen Gesellschaftsbau, er bedarf eines hirtenden
Amalgams, um der Wirklichkeit und ihren Anforderungen standzuhalten.
Dieses Amalgam ist eben die Formenwelt der Freimaurerei, die zere-
moniése Nachahmung historischer Vorbilder.

Geht schon daraus hervor, daf} die Beseitigung des Rituellen und Zere-
moniellen die Freimaurerei einer notwendigen Eigenart berauben wiirde,
so liBt sich noch weiterhin zur Begriindung des freimaurerischen Formen-
wesens anfiihren, daBB die geforderte Leistung der Befreundung divergie-
render Elemente, denen weitgehende Standpunkifreiheit gelassen wird,
eines besonderen Impulses bedarf, ja immer wiederholter Impulse. Es
mufB3 schon eine besonders eindringliche Sprache sein, um fiir dieses
hochliegende Ziel die Herzen zu o6ffnen — dazu die Sprache der Sym-
bole, die Rhythmik des Rituals, das feierliche Zeremoniell der Ver-
kehrsformen.
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Aber dieser Gesichtspunkt ist nun auch der ausschlaggebende fiir jede
kritische Priifung ritueller Formen: nur das Lebendige und Leben
Wirkende hat Anrecht auf genaue Beachtung. Was nicht mehr zu
unseren Sinnen spricht, mull im Interesse wirklicher Energienweckung
beseitigst werden. Diese Rationalisierung der freimaurerischen Formen
kann gewif nicht mit dem heute so verrufenen, bloBen Verstand ge-
leistet werden, wenn auch der Ansto8 vornehmlich vom Verstand kom-
men wird. Die Erlebniswirkung ist das Ausschlaggebende, Erleben be-
deutet ein Erfassen des ganzen Menschen, von Geist und Gemiit zugleich.
Ueber solche Erlebnisurteile zu streiten, ist unfruchtbar, weil sich die
individuelle Verschiedenheit iiberall stark bemerkbar macht, wo es auf
Empfindung und Gefithl ankommt. Dennoch zeigt sich in den Reihen
der Freimaurerei dariiber heute weithin Uebereinstimmung, dall das
Formenwesen der Freimaurerei alten Stils troty so mancher Verdiinnung
und Beschneidung schwer ertriiglich ist, allzuviel tote Last, zu wenig
Blut und Leben.

Trot solcher in freimaurerischen Biichern und Zeitschriften allenthalben
wiederkehrenden Klagen geschieht wenig oder nichts, um die freimaure-
_rischen Formen modernem Empfinden anzupassen. Der Grund hierfiir
ist die allzu starre Tradition, das Fehlen einer Erneuerung im Kérper
der Freimaurerei. Dieser auffillige Umstand ist leicht zu erkliren, denn
hier ist kein boser Zufall am Werk, sondern hier zeigt sich die ganz
natiirliche Folge eines vollig unnatiirlichen Verhaltens: die Freimaurerei
hat sich im Interesse ihrer Dauer mit Wall und Graben umgeben, ihr
ist, wie einer befestigten Stadt, das Wachstum unterbunden. Sie hat sich
selbst mumifiziert, was ihr auch vortrefflich gelungen ist, aber zum
Schaden ihres inneren Lebens.

Vielleicht wire es doch maoglich, dal mal in irgendeiner GroBRloge die
modern denkenden Elemente die Vorhand bekimen, aber ihr Reform-
wille wiirde sofort gelihmt durch die Riicksicht auf die anderen GroB-
logen, die mit Eifersucht die Gralshiiter spielen und sich so gegenseitig
am Vorwirtskommen hindern. Einmal zu handeln und zu wagen, ohne
Ricksicht darauf, was die ,,Leute sagen*, das ist in der Freimaurerei
unmdoglich, bedeutet sofortige Existenzgefihrdung, weil alle sich von-
einander abhdngig fithlen, wenn auch abgestuft nach GréBe und Alter.
Mit der Souverinitdt der groBmichtigen Obedienzen ist es also nicht
weit her. Alle halten es fiir wichtiger, von den anderen als gleich-
geartet und gleichberechtigt angesehen zu werden, als auf die Gefahr
der Isolierung hin den Weg des Fortschritts zu gehen. So sind sie fest-
gewachsen und unbeweglich geworden wie gewisse Meerestiere, die nach-
triaglich zu pflanzenhafter Lebensweise zuriickkehrten.

Die Formen sind iibermiichtis geworden und ersticken jeden Ansag
neuen Lebens.

Wer kann da noch glauben, daB die Freimaurerei sich von innen her
erneuern konnte? Sie ist zu Reformen villig unfihig geworden, sie
steckt in einer windstillen Sackgasse, den Unbilden der rauhen Wirk-
lichkeit entriickt. Eine offizielle Reformfreimaurerei kann es daher gar
nicht geben, nur von auBlen her kann die notwendige Reform kommen,
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von Minnern, die noch micht mit der ,,historischen Krankheit* infiziert
sind. Freischirler, Irregulire werden es sein miissen, denn wer in eine
der traditionell gebundenen Logen eintritt, verliert alsbald die Lust zur
Initiative, gewohnt sich an den hergebrachten Trott und wagt nicht
mehr aufzubegehren gegen das, was allen heilig scheint. Selbst ehe-
malige FzaS.-Brr erlagen beim Uebertritt zu Altlogen dieser Suggestion.

Griindung von Logen ohne Erlaubnis bestehender GroBlogen, Abwei-
chungen entschiedener Art von althergebrachten Formen, riicksichtslose
Beseitigung alles Verstaubten — das werden nur in seltenen Fillen
Mitglieder alter Logen leisten kénnen, dazu bedarf es neuer Minner,
deren freimaurerischer Idealismus Kern und Schale zu trennen weil.

Das aber bedeutet: Griindung von Freimaurerlogen durch Nichtfrei-
maurer oder abtriinnige Freimaurer — eines der ganz groflen Sakrilege,
das Zeichen zum allgemeinen Boykott, die allgemeine Zielscheibe fiir
Verachtung und Spott der Eingesessenen. Winkellogen, Irregulire, iiber-
haupt keine Freimaurer! Man kennt die Leier.

Ueberall in der Welt wird der Selfmademan geachtet, oft mehr als der
trige Erbe, in der Freimaurerei ist es umgekehrt. Hier ist legitime
Abstammung alles, Leistung nichts. Urilteste Ahnenidolatrie! Urzeugung
von organischem Leben ist vielleicht mdglich, Urzeugung von Freimaurer-
logen ganz undenkbar. So hallt es unisono, auch die freiesten Reguliren
bekreuzen sich hier.

Ist es nicht mit Hinden zu greifen, wie toricht und verkehrt solches
Verhalten ist? DaB gerade hierin, in der Absperrung frischer Blutzufuhr,
der Hauptgrund des inneren Erstarrens, der allgemeinen Stockung der
Freimaurerei liegt? Man warte doch ab, was diese Neulinge leisten,
kontrolliere sie, ob sie iiberhaupt im freimaurerischen Sinne arbeiten,
und wenn man dann nach Ablegung gewisser diluvialer Vorurteile zu
einem giinstigen Resultat gelangt, sei man klug und suche die Empor-
kémmlinge zu gewinnen, von ihrer Neuerung zu profitieren, sie vor den
eigenen festgefahrenen Wagen zu spannen, ohne sie nach Art gewisser
routinierter ,,Reformjiger” zum Uebertritt iiberreden zu wollen. So hat
es die englische Aristokratie stets mit biirgerlichen Talenten gehalten
und auf diese Weise sich einfluBreich erhalten wie keine Adelsschicht in
anderen modernen Lindern.

Mége man die regulire Herkunft bei der Griindung von Logen als die
normale Weise beibehalten — eine Freimaurerloge 1iBt sich nun e¢inmal
nicht so leicht aufbauen wie ein profaner Verein, aber es muB auch
ein Ausnahmerecht gelten und moglich sein, es muB auch eine Regulari-
sierung durch Leistung anerkannt werden, wenn die Freimaurerei nicht
an innerer Verkalkung ersticken soll.

Jedenfalls gehort es zu den notwendigen Reformprinzipien einer leben-
digen Freimaurerei, auch in bezug auf Griindung von Logen das Monopol
der GroBlogen zu brechen und auch arbeitswilligen AuBenseitern eine
Chance zu gewiihren. Ob man sich dann zu einer regelrechten Anerken-
nung, d. h. Aufnahme engerer Beziehungen mit Besuchsrecht, Nach-
richtenaustausch usw. entschlieBt, das ist dann immer noch eine zweite
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Frage, die mit der ersten noch nicht entschieden zu sein braucht.
Zwischen Respektierung und Freundschaft kann immer noch ein Unter-
schied bestehen.

Liberalere Handhabung der Regularititsvorschriften kann mit strenger
Anerkennungspraxis durchaus vertriiglich sein. Dann wiirde wenigstens
diese gehissige Verfolgungssucht und dieses auffallend engherzige
Zelotentum aus dem Freimaurerleben verschwinden, wodurch heute ihr
Angesicht verdunkelt wird.

Jedenfalls ist dies eine Voraussegung der Gesundung der Freimaurerei.
Ausschlufl der freien Konkurrenz, Bedrohung der AuBenseiter — das
ist die Praxis sehr materialistischer Gebilde, der Wirtschaftskartelle und
Trusts. In jedem Land bilden die beati possidentes der vorhandemen
GroBlogen unter der Idealistenfahne einen Freimaurer-Trust. AeuBer-
lich ansehnliche Gebilde mit glanzvollen Fassaden sind entstanden, aber
nicht zum Heil der Sache, der sie dienen sollten, dort der Wirtschaft,
hier der Freimaurerei. Mige die Freimaurerei aus dem heutigen Schick-
sal der Wirtschaftstrusts ihre Lehre ziehen. Voraussichtlich wird sie das
nicht, ganz bestimmt nicht in Deutschland. Habeat sibi! Mag sie sich als
reformunfihig erweisen, die deutsche Altfreimaurerei, eine deutsche
Reformfreimaurerei wird es trodem geben, eine lebendige Verkarpe-
rung des Reformgedankens neben dem starren Konservativismus.

DaBl der FzaS. mit seiner jegt 25jihrigen Lebensdauer das fortschritts-
feindliche Monopol durchbrochen hat, das ist sicher von groBer Bedeu-
tung fiir die Freimaurerei iiberhaupt, wenn sie es auch nicht wahr haben
will. Von bleibender Bedeutung aber ist dies nur dann, wenn nicht auch
der FzaS. eines Tages als sich arriviert empfindet und fiir einen neuen
numerus clausus einfangen liBt. Seine Mission ist erst dann erfiillt,
‘wenn er die freie Bahn, die er gebrochen hat, auch offenhilt, gleich den
Fischern auf winterlichem Eismeer, fiir andere Neuerer. Niemals, auch um
den Preis der Anerkennung nicht, darf er sich dazu hergeben, die
Bresche im Wall wieder vermauern zu helfen. Denn nicht fiir sich hat
er der Freiheit eine Gasse gebahnt, sondern fiir die Freimaurerei, fiir
ihr Fortleben und Mitgehen in der modernen Zeit. Immer bedarf die
Freimaurerei einer ,,aufgehenden Sonne”. Darum Reform der Formen.

25 Jahre FzaS.

Von ***
Das ist der Weisheit legter Schlufl, nur der gewinnt sich
Freiheit wie das Leben, der tiglich sie erobern muB.

Verglichen mit dem Alter der meisten andern deutschen GroBlogen ist
das Vierteljahrhundert, auf das am 27. Juli der FzaS. zuriickblicken
kann, nur eine geringe Spanne Zeit. Indes sind ja bekanntlich die ersten
Dezennien einer Neugriindung die schwierigsten, so daB schon aus diesem
Grund kein Jubilium mit so gutem Grund gefeiert wird wie das der
ersten 25 Jahre. Die Griinderjahre, die Sturm- und Drangperiode der
Reifungszeit kann damit in der Regel als abgeschlossen betrachtet wer-
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den. Mehr oder weniger ist nun gesicherter Besig geworden, was zu
Anfang noch unscharf, unbeschwert von allen spiteren Schwierigkeiten
dem Auge vorschwebte.

Es kommt nun aber im Falle des FzaS. noch etwas Weiteres und Be-
sonderes hinzu, wodurch dieses Jubildum seiner Jugend eine einzigartige
Bedeutung erhilt. Es ist die erste ,irreguliare” GroBloge, die es ver-
mocht hat, das Griindungsmonopol der alten Grofilogen zu brechen und
allen Verfolgungen, Boykottierungen, Hinterhalten zum Trot ihre Selb-
standigkeit, Lebenskraft und Aktionsfihigkeit zu bewahren. Bisher
waren alle solche Versuche gescheitert: Settegastbewegung, Matthiilogen-
bund, Bund unabhingiger Johannislogen, sie sind alle an der An-
erkennungsfrage gescheitert, erlagen mehr oder weniger schnell der Ver-
lockung, mit den andern deutschen GroBlogen auf dem FuBle der Gleich-
berechtigung zu verkehren. Sie vertrugen offenbar die scharfe Luft der
Isolierung, der Unabhingigkeit, nicht, die ,isolation* war fiir sie nicht
gentigend ,,splendid”. DaB troty dieser Erfahrungen es mutige Minner
gewagt haben, den so oft miBlungenen Versuch von neuem zu beginnen,
das hat sich, wie wir jegt nach 25 Jahren sagen konnen, gelohnt und hat
den Erfolg fiir sich gehabt. Freilich, leicht ist es nicht gewesen. Kiampfe,
Erschiitterungen gab es oft genug, die alles Gewonnene wieder in Frage
stellten. Zwei Unruheherde waren es vor allem, die immer von neuem
beinahe eruptiv hervorbrachen, die Anerkennungsfrage und der Rich-
tungsstreit. Mal trat das eine Problem stirker hervor, mal das andre.
Die Zeiten der Ruhe waren selten und dauerten nie sehr lange. Dar-
iiber braucht man sich nicht zu wundern; im Gegenteil, es wire unnatiir-
lich, kann man wohl sagen, wenn es anders wire. Sich auBerhalb einer
durch lange Tradition geeinigten, zahlenmifig starken Gemeinschaft zu
stellen, ist immer eine starke Charakterkrifte beanspruchende Angelegen-
heit, bei der der Anfang verhiltnismidflig das leichteste ist, das Durch-
halten erst die eigentliche Mut- und Festigkeitsprobe darstellt. Es ist
nicht zu verlangen, daf eine solche abseitige Haltung ohne jedes Schwan-
ken eingehalten wird. In der allerersten Zeit wirkt ja der Anstof} der
Griindungsstimmung. Die Unzufriedenheit mit dem Alten ist die Trieb-
kraft zum Neuen. Sobald aber nun das Neue da ist, erlischt verstidnd-
licherweise diese anfiingliche, energiegeladene Stimmung, und nun be-
darf es neuer positiver Antriebe, um das so entstandene Gebilde vor-
wirts zu bringen. An Stelle der negativen Elektrizitit mull die positive
treten, wenn dieser Vergleich erlaubt ist. Von bloBen Negierungen des
Alten kann man nicht auf die Dauer leben, lesten Endes entscheidet
dann der positive Gehalt des Neuen an ordnenden und aufbauenden
ideen, ob es am Leben bleibt oder nicht. Dazu kommt dann allerdings
noch, ob diese Ideen auch die geeigneten Personen finden, die sie ver-
kiinden, ausbauen und durchsegen gegeniiber all den Widerstdnden
und Maingeln einer bestimmten Zeit und im Fortgang wechselnder
Situationen.

Wenn wir von diesen Gesichtspunkten aus die Geschichte des FzaS.
durchmustern, so finden wir seine Krisen bedingt durch beides: Wirrnis
der Meinungen und Versagen von leitenden Personen. Ein Mangel an
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Ideen ist dagegen nie festzustellen, wenn auch zu gewissen Zeiten die
Ueberschrift am Platy wire: Meeresstille und ruhige Fahrt.

Der Grindungsimpuls war die Ueberzeugung von der vélligen kultu-
rellen Unzulinglichkeit der deutschen Freimaurerei. Dariiber waren sich
die Griinder, an ihrer Spige K. H. Loeberich, vollig im klaren. Seine
Aufsige in der Zeitschrift ,,Freie Glocken* 1905—06, seine Broschiire
»Die Freimaurerei im Licht der Wahrheit* iibten schirfste Kritik an der
deutschen Freimaurerei und hielten ihr vor, wie wenig noch von der
urspriinglichen Frische und Gedankenfreiheit, von freiheitlichem Willen
in ihr zu finden sei. Er fiihrte den Verfall vor allem auf jenen Beschluf}
des deutschen Grofllogentags vom 10. Juni 1878 zuriick, durch den der
Gottesglaube als unentbehrliche Voraussegung der Freimaurerei fest-
gestellt und eine atheistische Freimaurerei als undenkbar bezeichnet
wurde. Da nun gerade die folgenden Jahrzehnte immer stirker von den
Forschungserfolgen der Naturwissenschaft beriihrt wurden, Darwinismus,
Entwicklungslehre, Monismus immer mehr in den Mittelpunkt des 6ffent-
lichen Interesses gerieten, ist es leicht erklirlich, dal die auf einen ver-
alteten Standpunkt festgelegten Logen fiir die geistige Elite ihrer Zeit
an Interesse verloren und diese Logen selbst aus Mangel an Kontakt mit
den fortgeschrittenen Kreisen innerlich immer mehr verarmten. Hatte
doch ein Bluntschli, der seine ganze Kraft in den Dienst der Maurerei
gestellt hatte, schon 1879 folgende Tagebuchnotiz niedergeschrieben:

»Jede Reform, welche der deutschen Freimaurerei ein tatsichliches
Wirken ermoglicht, ist zurzeit ganz aussichtslos. Soll es je wieder
besser werden, so kann nur durch neue Minner etwas erreicht
werden.*

Nun aber kam hinzu, daB in den Jahren 1905/06 eine krisenhafte Zu-
spigung der Weltanschauungsgegensige sich geltend machte. Der Ultra-
montanismus hob immer dreister sein Haupt, je unhaltbarer innerlich
seine wie der protestantischen Orthodoxie traditionelle Vorzugsstellung
wurde. Sich gegen diese Michte aufzulehnen, war noch keineswegs un-
gefihrlich. Das war nun offenbar fiir Loeberich und seine Freunde der
auslosende Gedanke, durch eine freigeistige Logengriindung den mit den
alten Gewalten schwer ringenden jungen Ideen zu Hilfe zu kommen, um
abhingige Intelligenzen in dem geheimnisvollen Dunkel der Logen zu-
sammenzuscharen und so einen neuen Heerbann von Kimpfern fiir
geistige Befreiung zu schaffen. Da zur gleichen Zeit der Monismus durch
die Griindung des Monistenbundes unter Fiithrung Ernst Haeckels die
Geister besonders bewegte, wollte man den neuen Freimaurerbund auf
monistischer Weltanschauung aufbauen. Doch einigte man sich dann auf
den Namen Freidenkerloge, der aber sehr rasch wieder durch die neue
Bezeichnung Reform-Freimaurer-GroBloge erset wurde, um endlich in
der konstituierenden Versammlung vom 27. Juli 1907 der endgiiltigen
Bezeichnung ,.Freimaurerbund zur aufgehenden Sonne* Plag zu machen.
Aber es war nicht nur der Gedanke einer Beteiligung an dem lebhaft
einsesenden Kulturkampf, der zu einer so programmatisch festgelegten
Bezeichnung gefiihrt hatte. Die Griinder sahen in ihr den besten Schut
gegen die schnelle Versandung der Prinzipien, eine notwendige Mauer
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und Umwallung, um alle niederziechenden Einfliisse aus dem alten,
immerhin doch gewaltig groBeren Freimaurerlager auszuschalten, vor
allem die Anerkennungssucht mit all ihren genau bekannten Gefahren
fernzuhalten. Hatten sich die alten Freimaurerlogen durch ihren 78er
BeschluB aufs Alte festgelegt, so wollte die junge Loge im Ueberschwang
der Begeisterung nicht weniger deutlich fiir die moderne Weltanschauung
manifestieren.

Bei der endgiiltigen Konstituierung jedoch verzichtete man verstindiger-
weise auf eine so demonstrative Bezeichnung und bekannte sich als
Freimaurerloge. Als Zweck der Logen war in diesen ersten Grundsigen
von 1907 angegeben: ,alle nach Wahrheit strebenden Minner su ver-
einigen zum Zweck geistiger Aufklirung und zu Taten allgemeiner
Menschen- und werktitiger Nichstenliebe. Eine Vereinigung von Min-
nern war geplant, welche sich durch den Glauben an kirchliche Dogmen
nicht gebunden erachten, sondern in vorurteilsfreier Weise mit Eifer
und Interesse die Resultate moderner Forschung auf allen Gebieten des
menschlichen Wissens verfolgen*. Hier zeigt sich bereits eine gewisse
Abwandlung des urspriinglichen reinen Weltanschauungsprinzips, in-
sofern das ethische Wollen gleichberechtigt neben das freigeistige Den-
ken gestellt wird. Hatte man urspriinglich den Namen Freimaurerloge
mehr aus taktischen Griinden gewihlt, weil man glaubte, so unangefoch-
tener arbeiten zu kénnen — heute wire wohl eine solche Tarnung eher
eine Gefihrdung —, so seggte sich doch merkwiirdig rasch das freimaure-
rische Prinzip durch. Auf dem ersten GrofBlogentag in Niirnberg 1908
kam es zu schweren Differenzen wegen der Einfithrung des 2. Grades.
Eine Minderheit protestierte, die angab, nur als Freidenkerloge kon-
stituiert zu sein und als prinzipieller Gegner der Johannis-Freimaurerei.
Aber beim nichsten GroBlogentag in Hannover konnte Bundessekretir
Loeberich die Feststellung treffen: wir sind ein Freimaurerbund und
wollen es bleiben. Er warnt vor der Einseitigkeit, etwa nur Monisten
oder Freidenker als aufnahmefihig anzusehen, und erinnert an die Be-
stimmung der Konstitution von 1907: ,,Aufnahmefihig ist jeder freie
Mann von gutem Ruf, welcher sich an keinen Dogmenglauben gebunden
erachtet. Er erkennt sehr deutlich die Vereinigungstendenz der Frei-
maurerei, von der in den friitheren Wesenserklirungen nie gesprochen
worden war, indem er die Loge zur Sammelstelle der geistigen Elite des
Freidenkertums erklirt, fern wvon jeder Splitterrichterei und Haar-
spalterei. Hier ist schon der richtige Weg gefunden, die richtige Mittel-
linie angedeutet, insofern eine Freimaurerloge unmoglich die Aufgabe
haben kann, eine bestimmte Weltanschauung herauszuarbeiten und sie
zu propagieren. Aber sie kann sich sehr wohl in ihrem Ritual auf den
Boden einer bestimmten Weltanschauung stellen, ohne damit den ein-
zelnen Br weltanschaulich zu binden. Gerade der Umstand, dal jeder
Degmatismus abgelehnt wird, erméglicht eine Weitherzigkeit, die echt
freimaurerisch ist.

Natiirliche Erklirungen lassen sich durch den dazu Neigenden meta-
 physisch oder selbst theologisch iiberbauen, ohne daB irgend ein Ge-
wissenszwang ausgeiibt wiirde; iibernatiirlichen Erkldrungen dagegen
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kann man natiirliche nur entgegenseten. Wo also wirkliche Neutralitit
in weltanschaulichen Fragen erstrebt wird, kann man nur mit natiir-
lichen, menschlichen Erklirungen arbeiten. Auf dem Basler GroBlogen-
tag 1910 wird die von Br Marcus ein Jahr zuvor vorgeschlagene pro-
grammatische Erklirung (Hansaprogramm) in neuer Fassung angenom-
men. Wenn es darin heit: ,,der Bund soll helfen, einer freien, auf-
geklirten Weltanschauung Bahn zu brechen, die keinen Eingriff iiber-
natiirlicher Michte kennt“, so werden wir in der Folge sehen, daB diese
etwas doppelsinnige Fassung Grund zu zahlreichen Kimpfen und MiB-
verstindnissen wurde. Es kommt nimlich darauf an, was man unter
»Bahn brechen* versteht. Bedeutet es, einer Weltanschauungsrichtung,
die unterdriickt wird, freie Entwicklungsmoglichkeit verschaffen, so ist
der Saty vollkommen in Ordnung auch vom penibelsten freimaurerischen
Standpunkt aus; verlangt er aber diese Weltanschauung selbst zu pro-
pagieren, sie durchzusegen, so kann man sehr wohl behaupten, daf8 hier-
mit die freimaurerische Linie iiberschritten ist, vor der alle echten, un-
dogmatischen Weltanschauungen gleichberechtigt sind. Es liegt nun ein-
mal im Wesen der Freimaurerei, ihren Anhiingern groBeren individuel-
len Spielraum zu lassen, als dies bei programmatisch festgelegten Biin-
den der Fall sein kann. Aus diesem MiBverstindnis ergaben sich die
sog. Richtungsstreitigkeiten, die vor allem bei der Griindung der Zeit-
schrift ,,Es werde Licht* zeitweise scharfe Zuspiung erfuhren. Aber
auch nachdem diese Zeitschrift aufgegeben wurde, zeigten sich verschie-
dene Auffassungen iiber die kulturellen Aufgaben des Bundes. Es
konnte nicht ausbleiben, daBl die schon sehr friith zu beobachtende Hin-
neigung einzelner zur Freimaurerei alten Stils, die dann spiter durch
die von der A.M.]J. geforderte Regularisierung beférdert wurde, auch
eine innere Angleichung des FzaS. ersirebte, ohne dafl den Befiirwortern
einer Regularisierung dieses Streben wohl immer bewuBt war. So
tauchte in diesen spiteren Jahren (1925/26) der Begriff des ,,Nurfrei-
maurerischen” oder ,,Reinfreimaurerischen auf, der mehr oder weniger
vollstindig eine Beschrinkung auf die Innenarbeit, die individualethische
Erziehung forderte, dagegen alles kulturpolitische Streben als von auBen
hereingetragene Politik stigmatisierte, als etwas Wesensfremdes,
worunter die Reinheit der freimaurerischen Idee leiden miifite. In
diesem Zusammenhang erfolgte dann eine prononcierte Betonung der
»Alten Pflichten*, deren Auslegung allzu starr und engherzig geschah.
DaB eine derartige Auffassung die ganzen Errungenschaften des FzaS.
preisgab, liegt auf der Hand. Kulturelle Inaktivitit war ja der Haupt-
vorwurf der Griinder gegen die alte Maurerei, die Titigkeit des FzaS.
nun wieder in dieser Richtung zu beschrinken, bedeutete einen Riickfall,
der nur aus den verworrenen Verhiltnissen der Nachkriegszeit, ihren
wirtschafilichen, politischen und geistigen Krisen erkliart werden kann.
Diese Kreise kultureller Abstinenz waren nur klein und hatten wenig
EinfluB. Sie vereinigten sich aber spiter mit der esoterischen Mystik
des fritheren Altmaurers Endres und schlieflich mit den Regularisie-
rungsfreunden, woraus sich dann die groBe Spaltung des Jahres 1930 in
Halle ergab. Gerechterweise muB gesagt werden, daB auch die Unklar-
heit iiber die Art der kulturpolitischen Betitigung, der Mangel einer
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Grenzzichung zu den kulturellen Kampfverbinden, der sich troy aller
Diskussionen nicht beheben lieB, hierbei mitwirkte, ebenso die Ent-
tiuschung iiber das stockende Wachstum des Bundes, die hohe Zahl der
Abginge.

Wie man sieht, war an Konfliktsstoff kein Mangel, und bangen Gemiitern
konnte so manchmal der Gedanke kommen, daB der FzaS. eben doch
ein zu gewagtes Experiment, bei dem alles Aufgebaute mangels einer
festen Ordnung, einer klaren Haltung und zielsicheren Fiihrung sich
von selber auflost. Man muB aber bedenken, daB der Versuch, die bis-
her von den alten Freimaurerlogen iingstlich gemiedenen Gebiete Politik
(natiirlich nicht Parteipolitik) und Religion in der Logenarbeit ihrer
Wichtigkeit entsprechend zu beriicksichtigen, nicht auf den ersten Anhieb
glitcken konnte. Daff damit eine stindige Quelle des Mitgliederverlustes
geschaffen war, weil es auch unter Freimaurern geniigend Leute gibt,
die es nicht fertigbringen, andere Meinungen, andere Weltanschauungen
vorgetragen zu horen als die ihrigen. Wo man diese Fragen weislich
umgeht, ist natiirlich viel weniger Grund zu Differenzen, nur sperrt man
sich dann eben vom Leben ab. Darum wollen wir lieber diesen frischen
‘Luftzug, wenn er auch Opfer an Mitgliedern kosten mag. Aber in Wirk-
lichkeit steht es so, daB diese notwendigen geistigen Kimpfe dem Bund
niemals so viel Mitglieder gekostet haben als die Suchi nach Anerken-
nung, nach Regularisierung. Diese schufen die groflen Krisen der Jahre

1926/27 und 1930.

Gegen diese Gefahr hiitte ja nun eigentlich der FzaS. immun sein
miissen, denn wenn cine Gefahr fiir den neuen Bund richtig und klar
erkannt wurde, so ist es diese. Daran waren ja alle bisherigen Reform-
griindungen gescheitert. Darum richteten die Griinder von vornherein
ihre Aufmerksamkeit auf diesen Punkt, anuf diesen ,,Seuchenkanal®, wie
Loeberich sehr richtig schrieb, darum wollten sie auch den Bund so ver-
schieden wie moglich von den alten Logen aufbauen, um gegen solche
Giftschwaden gesichert zu sein. Und dennoch hat es nichts geniigt,
sagen unsere Gegner. Wir aber sagen, es hat geniigt, denn troy des un-
begreiflichen Versagens zweier GroBmeister, trog des vom Ausland ge-
iibten Drucks hat das Gros des Bundes standgehalten und lieber die
Weich- und Kleingewordenen ziehen lassen, als den Gang nach Kanossa
anzutreten. Gehen wir aber genauer auf diesen nicht gerade erhebenden
Teil der Bundesgeschichte ein.

An der Spige dieses Teils sollen die uniibertrefflichen Ausfiihrungen
stehen, die Loeberich -dieser Gefahr gewidmet hat.

,.Sie alle (dic Reformlogen) bliihten und entwickelten sich vielver-
sprechend, solange sie ihren Prinzipien treu und der alten Loge fern
blieben, und sie gingen alle von dem Tage an elend zu Grunde, an
welchem die Frage der ,,Anniherung® an die alten Logen ein kon-
stantes Verhandlungsthema wurde . .. Da wird einem solchen
ahnungslosen Reformer zuerst begreiflich gemacht, daB die alten
Logen in Wirklichkeit dasselbe erstrebten wie die Reformer, daB es
sich hochstens um einzelne Worte und Begriffe handle, welche seitens
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der alten Logen einfach ,,symbolisch® aufgefaBlt wurden, wihrend
wir uns zu sehr an den Wortlaut klammerten. Folglich seien eigent-
lich wir die Orthodoxen und sie die Freidenker . . . Das Verhiingnis
nimmt seinen Lauf. Das nichste Ziel, die Anerkennung, soll ja bloB
Mittel zum Zweck sein. Die paar Radikalen, die zu kurzsichtig sind,
um diesen genialen Plan zu begreifen (Uminderung der Grundsige
iiber Religion, Gott und Bibel), und mit ihren Unkenrufen nur die
allgemeine Begeisterung stéren, mogen zum Teufel gehen gegeniiber
dem so nahegeriickten Ziel, dem Verkehr mit der Weltmaurerei.*

Hier ist tatsiichlich schon alles enthalten, was in den spiteren mehr-
jahrigen Diskussionen eine Rolle spielte, vor allem das Argument der
Weltmaurerei. Erst dieses hat ja die beiden Krisen verursacht, wenn
auch bereits 1910 drei Jahre nach der Griindung Dr. Hglgel auf dem
GroBlogentag zu Basel die Anerkennungsfrage aufgeworfen hatte. Merk-
wiirdigerweise ohne Konsequenz fiir ihn, obwohl man nimlich in Frank-
furt 1907 beschlossen hatte, jeden als Verriter zu betrachten, der die
Frage der Anniherung oder Anerkennung in die Reihen des Bundes zu
tragen unternihme!

Die erste ernsthafte Regularisierungkrise machte sich im Anschluf an
den Kongrefy der A. M. J. September 1923 geltend. Damals hatte man
auf Neuyorker Anregungen hin vom FzaS. den Nachweis seiner maure-
rischen RechtmiBigkeit verlangt, obwohl der FzaS. auf franzésische Ein-
ladung hin an der Griindungsversammlung der A. M. J. als vollberech-
tigtes Mitglied teilgenommen hatte. Der damalige GroBmeister Br Penzig
protestierte gegen dieses Verlangen, stellte aber schlieBlich auf Dringen
von befreundeter Scite den Antrag, diese Frage bis zum nichsten Kon-
greB auf ein Jahr zu verschiehben. Eine Verpflichtung zur Regularisie-
rung ging er nicht ein. Der niichste Briisseler KongreB wurde dann vom
FzaS. nicht beschickt, franzésische Freunde gaben schlieBlich die vor-
bereitete Austrittserklirung des Bundes zu Protokoll, die aber vom
KongreB nicht akzeptiert wurde. So blieb diese Frage zuniichst in der
Schwebe; inzwischen waren aber im Bunde die Auseinandersegungen
iiber die Regularisierungsfrage immer lebhafter geworden. Auf dem
Bundestag in Diisseldorf endlich wurde der BeschluB gefaBt, die Regula-
risierung unverziiglich ohne Verlegung der Grundsige des FzaS. durch-
zufithren. Man bootete einen Penzig aus und wihlte einen speziellen
Ausschuf}, der nun versuchte, die Wege zu begehen, die in Diisseldorf
als moglich und ertriiglich bezeichnet worden waren. Tatsichlich er-
wiesen sie sich alle als ungangbar. Statt sich nun mit diesem Resultat
zufriedenzugeben und die entsprechende Lehre daraus zu ziehen, ver-
suchten dann eine Anzahl Logen, auf eigene Faust den AnschluBl zu
gewinnen, darunter der Mitbegriinder des Bundes, Br Sorge, und der
damalige GroBmeister Dr. Weigt. Es ist ein Zeichen fiir die innere
Stabilitdt des Bundes, daBl er diesen Schlag, der ihm einige hundert Mit-
glieder kostete, ohne groBere Schwierigkeiten iiberwandt.

Trogdem man auf dem nichsten G.L.T. in Bremen die ganze Regulari-
sierungsfrage begrub und sich wieder auf seine Eigenart besann, kam
es nach wenigen Jahren der Ruhe und Konsolidierung zu einer neuen,
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noch schwereren Krisis. Sie war nur dadurch moglich, dall die Vor-
bereitungen geheimgehalten, die Konsequenzen der ersten Schritte nicht
erkannt wurden, und als schlieBlich durch die Griindung des Obersten
Rates von Deutschland von anderer Seite aus die Unméglichkeit des ur-
spriinglichen Vorhabens: einfache Anerkennung des FzaS. durch einen
aus den eigenen Reihen durch franzosische Hochgradbr. zu bildenden
Obersten Rat offenbar wurde, der fiihrende Wille fehlte, das Steuer
herumzuwerfen und sich von all solchen phantastischen Plinen endgiiltig
loszusagen. So kam es zu jener Spaliung von Halle, die den Bund um
6—700 Mitglieder schwiichte. Er hat auch das iiberstanden, er hat trog
dieses furchtbaren Schlages sofort sich wieder an die Arbeit gemacht,
von neuem seine Grundsige klar formuliert, und mit dieser Wendung
in den schwierigsten Zeiten ist es wiederum gelungen, die Wunde zu
heilen und neue Krifte zu sammeln. Entschiedener als zuvor, bewuBter
um seine Eigenart denn je, geht er heute seinen Weg, narbenbedeckt,
aber mit unverminderter Energie und Arbeitslust, wie die Neuaufstellung
seiner Prinzipien, die Ausschreibung des Lessingpreises, die Neubelebung
der ethischen Kultur, die Fortsejung der internationalen Friedens-
manifestation es beweisen.

Wenn hier diese schmerzlichen Erfahrungen so eingehend besprochen
wurden, rechtfertigt sich das wohl zunichst durch die grofie Rolle, die
sie im Bundesleben gespielt haben. Diese Besprechung soll aber nun
auch Gelegenheit geben, die Frage zu erortern, warum der FzaS. so
bleiben muf}, wie er ist.

DaB in Deutschland ein freiheitlich und freigeistig eingestellter Frei-
maurerbund niemals auf dem legalen Weg iiber die deutschen GroBlogen
gegriindet werden konnte, das ergibt sich schon aus dem Beschlufl des
Deutschen GroBlogenbundes vom Jahre 1878 beziiglich der Gottesidee
und der von ihr abhingigen maurerischen Arbeit. DaB} er, wenn mnicht
von ihnen gegriindet, niemals anerkannt wiirde, geht aus dem Beschluff
von 1872 hervor, wonach keine Loge anerkannt werden soll, welche
nicht von den deutschen GroBlogen selbst konstitutert worden sei. Also
es gab nur diesen Weg der eigenmichtigen Griindung, wenn man es nicht
vorzog, die deutsche Freimaurerei ihrem Schicksal zu iiberlassen.

Wenn mit diesem nur fiir Maurerbegriffe auBergewthnlichen, sonst
iiberall geiibten Vorgang gewisse Nachteile verbunden waren, so lagen
doch auf diesem Wege auch Vorteile. Der Reformgedanke konnte viel
stirker betont, das Neuartige ganz anders in den Vordergrund geschoben
werden, als wenn man von vornherein Riicksichten zu nehmen gezwungen
war. Vor allem war es moglich, auch die Reform des Maurerrechts
selber, die Reform der allzu traditionellen Formen der Logenarbeit, des
Rituals, der Symbolik zu betreiben und so wirklich zu einer durchweg
modernen Neubildung zu gelangen. Soviel auch die deutsche Freimau-
rerei an besonderen Riickstindigkeiten aufweist, riickstindig und un-
modern ist vielfach doch auch die auslindische Freimaurerei. Wenn sich
in ihr vielfach moderner Geist mit alten Formen verbindet, so zeigt uns
diese Realitdt zwar die Moglichkeit einer solchen Paarung, woraus aber
keineswegs hervorgeht, dall diese Moglichkeit auch fiir den deutschen
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Freimaurer besteht. Dieser falt nun einmal das Formenwerk viel
ernster auf und verlangt Einklang zwischen Form und Inhalt. Wo diese
Uebereinstimmung fehlt, zerstort entweder der Inhalt die Form, meist
jede Form, oder aber die Form wird iibermichtig und erzwingt sich
einen entsprechenden Inhalt.

Fiir den Deutschen jedenfalls ist nur cine solche Freimaurerei lebendig,
die zum modernen Inhalt auch die moderne Form fiigt. Darum wire
eine Anerkennung durch die deutschen Logen so lange eine schwere Ge-
fahr fiir die reformerische Mission des Fza$S., als die Ungleichheit der
Mitgliedsziffern so kraB ist wie heute. Zum Gliick besteht eine solche
Gefahr auf absehbare Zeit nicht. Scheinbar im Widerspruch mit den
hier niedergelegien Anschauungen steht die Aufnahme offizieller Be-
ziehungen zu den franzésischen und einer Anzahl weiterer ausldndischer
Logen. Hier aber handelte es sich um die Erfiillung der fundamentalsten
Freimaurerpflicht, die von den anerkannten deutschen GroBlogen bis
heute vernachlissigt wurde, dem Vilkerfrieden und der Vélkerversoh-
nung zu dienen und die ldee der Menschheitskette zu verwirklichen.
AuBerdem sind ja die franzésischen Logen ihrer Tendenz nach dem FzaS.
wahlverwandt, ihre Titigkeit auf kulturellem Gebiet gilt uns als vor-
bildlich. So lag denn die Herstellung freundschaftlicher Beziehungen zu
den modernsten Logen der Welt durchaus auf der Linie unserer Bundes-
tendenz. Sodann war es ein bemerkenswerter Erfolg, daB eine irregulire
Loge auf Grund ihrer Leistungen in Anerkennungsverhiltnis zu an-
gesehenen GroBlogen treten konnte und damit den Vorwurf des Winkel-
logentums von sich abstreifen konnte. Wenn troy dieser Anerkennung
die offizielle deutsche Freimaurerei den FzaS. nach wie vor als eine
Winkelloge hinstellt, so tut sie das unter Verleung des Respekts und
der Achtung, die man der Entscheidung einer freimaurerischen Macht
doch wohl schuldig ist. Niemand verlangt, daBl diese auslindische An-
erkennung in maurerrechtlichem Sinne fiir die deutschen GroBlogen
mafigebend sei, aber von der moralischen Rechtfertigung seiner Arbeit
muBiten sie Notiz nehmen, wenn sie nicht schon vorher von selber er-
kannt haben sollten, da man den FzaS. nicht auf die gleiche Stufe
stellen darf, wie sonstige wilde Logengriindungen zu Erwerbszwedken.
Vollends ist das Unterfangen, heute noch dem FzaS. den Charakter einer
Freimaurerloge abzusprechen, nach dieser Tatsache ecinfach abgeschmadckt.
AuBer der Betitigung ihrer freimaurerisch-pazifistischen Gesinnung liegt
also der Wert der Anerkennung durch die franzésischen GroBlogen
hierin, daf} sie die Bemakelung unseres ehrlichen Namens, den Vorwurf
des MiBbrauchs der Freimaurerbezeichnung usw. fiir rechilich und logisch
denkende Menschen eben doch unméglich gemacht hat. Uebrigens ist der
Gedanke, mit dem Grand Orient in Verbindung zu treten, schon 1909
auf dem G.L.T. Hannover verireten worden, 1910 hat die Bundes-
leitung den Internationalen KongreB zu Paris brieflich begriilt und im
selben Jahre bereits dem Grand Orient Rituale und Verfassung gesandt.
Eine freimaurerrechtliche Regularitit zu erstreben, ist fiir den FzaS. un-
miglich und unnétig. Unméglich, weil sie, wie das Beispiel der Sym-
bolischen GroBloge zeigt, nur durch Aufgabe seiner freigeistigen Prin-
zipien und durch Uebernahme der traditionellen maurerrechtlichen Bin-
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dungen zu erreichen wiire. Das aber bedeutet doch schon eine Halbie-
rung des zur Sanierung der Freimaurerei nétigen Programmes. Was
hitte es fiir einen Zweck, wieder so eine halbfortschrittliche Grofloge
zu verkorpern, wie sie die deutschen Humanitidren schon darstellen. Wir
wollen nichts Halbes, wir wollen etwas Ganzes.

Wenn wir das klassische Erbe der deutschen Freimaurerei bewahren und
hiiten wollen, wenn wir die Arbeit verrichten wollen, die von den deut-
schen Anerkannten lidngst preisgegeben wurde, wenn wir Freimaurerei
nicht blof um der Freimaurerei willen, sondern um ihres Kulturwertes
willen treiben wollen, miissen wir uns vor alten Belastungen bewahren.
Wenn auch das weltanschauliche Moment nicht mehr die gleiche Rolle
spielt, wie zur Zeit der Entstehung des Bundes, und heute andere Fragen
im Vordergrund des Interesses stehen, von der Ueberzeugung lassen wir
uns nicht abdriangen, daB nur die freigeistige Grundeinstellung wahre
freimaurerische Toleranz ermiglicht, und daf} sie die notwendige Vor-
aussegung eines gesunden kulturellen Neubaus darstellt. Wir sind weder
Monisten- noch Frecidenkerlogen, gewidhren vielmehr der freien Ge-
wissensentscheidung so viel Raum, als es mit dem Ziel vélliger Ge-
wissensfreiheit vereinbar ist; aber dal3 gerade die autonome, d. h. rein
menschliche Sittlichkeit die Grundlage freimaurerischer Gemeinschafts-
beziehungen ist, daran lassen wir auch heute nicht riitteln, heute erst
recht nicht, wo der Ungeist sicht breitmacht und tollster Mystizismus
die Kopfe beherrscht. Mogen andere den alten freimaurerischen Ge-
walten sich beugen und die Konjunkiur des angeblich wiedererwachen-
den Glaubens beniien.

Diese verflossenen 25 Jahre FzaS. haben uns gelehrt, was wir uns, was
wir dem Bunde schuldig sind. Abbringen wird uns niemand mehr von
diesem Weg. Mag man uns weiter dchten und verspotten. ,,Das Reich
mul} uns doch bleiben.*
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